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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacao Civel n°
1000764-12.2024.8.26.0233, da Comarca de Ibaté, em que ¢
apelante/apelado AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO S/A, ¢ apelado/apelante  NELSON TABARINI
(JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 11* Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisd@o: Deram provimento ao recurso da ré e negaram provimento
ao recurso do autor V.U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participagao dos Desembargadores MARCO
FABIO MORSELLO (Presidente sem voto), JOSE WILSON
GONCALVES E WALTER FONSECA.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
JOSE MARCELO TOSSI SILVA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacio Civel n° 1000764-12.2024.8.26.0233

Comarca: Ibaté — Vara Unica

Apte/Apdo: Aymoré Crédito, Financiamento e Investimento S/A
Apte/Apdo: Nelson Tabarini

MM (a) Juiz(a) de 1° Grau: Marcelo Luiz Seixas Cabral

Voto n° 1.736

APELACOES - Acdo revisional de financiamento de
veiculo — Pretensdo a revisdo da taxa de juros
remuneratorios, tarifas de cadastro e avaliacdo, bem como
do seguro prestamista e do seguro automoével — Sentenca de
parcial procedéncia, afastando somente a incidéncia dos
seguros — Inconformismo de ambas as partes —
PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE DEFESA
AFASTADA, pois a prova pericial contabil ndo se mostra
necessaria a apuragdo das taxas e encargos do contrato, que
podem ser analisadas pela prova documental constante nos
autos - TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS mensal
(1,99%) estabelecida em patamar inferior (2,06%) atinente
ao mesmo periodo e modalidade de crédito concedida
(financiamento de veiculo) — TARIFA DE CADASTRO
ADMITIDA, em virtude de contrato firmado apds
30/04/2008, nos termos da Sumula 566, do C. STJ —
TARIFAS DE LEGITIMA, ante a comprovagio da
efetividade do  servigo prestadko —  SEGURO
PRESTAMISTA E AUTOMOVEL DEVIDOS — Hipotese
dos autos em que os seguros constaram do instrumento
principal, com expressa previsdo de possiblidade de
contratacdo com empresa diversa, bem como em aditivos
em apartado, também com opg¢do por contratacdo com
seguradora diversa — Venda casada e abusividade ndo
configuradas - Inteligéncia do quanto decidido pelo C.
Superior Tribunal de Justica no REsp n°® 1.639.320/SP, com
fixagdo do Tema n° 972 — Reforma da r. sentenga, para
reconhecer a validade da incidéncia dos seguros prestamista
¢ automoével, com a improcedéncia total da demanda —
Inversdo dos Onus sucumbenciais — RECURSO DO
AUTOR DESPROVIDO — RECURSO DA RE PROVIDO.
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Trata-se de acdo revisional de contrato de financiamento
movida por NELSON TABARINI em face d¢ AYMORE CREDTIO,
FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A. Narra o autor ter
celebrado contrato de financiamento de veiculo com a instituicao
financeira ré, porém esta procedeu a cobranga abusiva e ilegal de tarifas
de cadastro e avaliacdo do bem, bem como de seguro prestamista e
seguro veicular. Pleiteia a declaragdo de nulidade das tarifas em
comento, com devolugao em dobro, bem como condenacdo do réu ao

pagamento de indenizagdo por danos morais em R$ 5.000,00.

Sobreveio r. sentenca de fls. 140/146, cujo relatorio se adota,
julgando parcialmente procedente a demanda, “apenas para declarar a
abusividade e a consequente inexigibilidade das tarifas de 'SEGURO
PRESTAMISTA' e titulo de 'SEGURO AUTO' impondo-se restitui¢do
simples ao autor das quantias desembolsadas a estes titulos, com
corre¢do monetdria, utilizada a tabela pratica do egrégio Tribunal de
Justica de Sdo Paulo, a contar do desembolso, e juros de mora, de 1%

ao més, contados da citacdo”.

Apela a instituicao financeira ré (fls. 149/158), aduzindo, em
sintese, que o autor ndo foi compelido a contratar o seguro prestamista,
assim como nao lhe foi impedida a possibilidade de contratar com outra
seguradora, ndo havendo de se falar em venda casada ou abusividade de
sua cobranga. Aponta que, além de haver a opc¢do no contrato pela
contratagdo do servico de seguro, também ha termo de adesdo em
apartado sobre a contratagdo, que foi assinado digitalmente pelo autor,
com realizagao de reconhecimento facial. Quanto ao seguro automovel,

aponta que o instrumento contratual previu a possibilidade de o autor
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contratar com outra empresa seguradora. Pleiteia a reforma parcial da r.
sentenca, a fim de se reconhecer a validade da contratacdo do seguro

prestamista e do seguro automovel
Recurso tempestivo e preparado (fls. 159/160).
Intimado (fl. 163), o autor ndo se manifestou (fl. 182).

Apela também o autor (fls. 164/169) aduzindo,
preliminarmente, ter ocorrido cerceamento de seu direito de defesa em
virtude do julgamento antecipado do feito e da ndo realizacdo de prova
pericial contabil. No mérito, aponta a abusividade das taxas de juros,
bem como das tarifas de cadastro e avaliagdo do bem. Requer o
acolhimento da preliminar arguida, anulando-se a r. sentenca para se
determinar a producdo de prova pericial. Ao final, pugna pela reforma
parcial da r. sentenga, a fim de que senha reconhecida a abusividade da
taxa de juros cobrada, bem como afastar a incidéncia das tarifas de

cadastro e avaliacao.

Recurso tempestivo e isento de preparo em virtude da

gratuidade de justica concedida em 1° grau (fl. 40).
Contrarrazdes as fls. 173/181.

Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual, nos termos da
Resolucdo de n® 772/2017 do Orgéo Especial do Tribunal de Justica de

Sao Paulo.
E o relatério.

Inicialmente, afasto a preliminar de cerceamento do direito

de defesa arguida pelo autor em seu recurso de apelacao (fls. 166/167),
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na medida em que o julgamento antecipado da lide, com a nao
realizacdo da prova pericial contdbil, ndo trouxe quaisquer prejuizos a

adequada andlise das peculiaridades do caso.

Em que pese o autor, ao ser intimado para especificar as
provas (fl. 135), ter pleiteado realizagdao de prova pericial contébil (fls.
138/139), o magistrado, dentro do principio do livre convencimento
motivado, possui liberdade para, de maneira fundamentada, exercer seus
poderes instrutorios e probatorios, indeferindo as provas ou diligéncias
que entenda desnecessarias ou protelatérias, nos termos do art. 370,

paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil.

Além disso, o presente feito prescinde de instrugdo probatoria,
além dos documentos ja juntados pelas partes, de modo que o prova
pericial contabil ¢ desnecessaria o para demonstrar a eventual incidéncia
abusiva de juros remuneratorios, tarifas de cadastro e avaliagdo, bem

como dos seguros prestamista e automovel.

A hipotese encerra relacdo de consumo, pois o autor, na
qualidade de destinatario fatico e economico, celebrou contrato de
financiamento de veiculo, retirando da cadeia de producao e distribui¢ao
o servico de crédito regularmente fornecido pelo requerido, nos termos
dos arts. 2° e 3°, § 2°, do Codigo de Defesa do Consumidor e enunciado

da Stimula n°® 297 do C. Superior Tribunal de Justiga.

Foi celebrada Cédula de Crédito Bancario n® 579328465 para
financiamento de veiculo automotor em 25/11/2022 (fls. 100/108), com
incidéncia de taxa mensal de juros remuneratorios de 1,99%, tarifa de
cadastro de R$ 930,00, tarifa de avaliagdo de R$ 475,00, seguro

prestamista de R$ 3.215,43 e seguro auto de R$ 1.646,75 (conforme
Apelagao Civel n° 1000764-12.2024.8.26.0233 -Voto n° 1736 5
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quadro resumo a fl. 100).
I — Taxa de juros remuneratorios

E certo que as instituicdes financeiras ndo se submetem 3
limitagdo dos juros remuneratorios imposta pelo Decreto n® 22.626/33
(Lei de Usura); juros remuneratorios superiores a 12% ao ano nao sao,
por si, abusivos; e ndo incidem nos contratos de mutuo bancério as
prescrigoes dos arts. 591 e 406 do Codigo Civil, que definem a taxa legal
de juros (Temas Repetitivos n° 24, 25 e 26 do C. STJ, respectivamente).

De toda sorte, a revisao da taxa de juros remuneratorios se faz
cabivel em situagdes excepcionais, quando caracterizada a relacao de
consumo ¢ demonstrada cabalmente a abusividade capaz de colocar o
consumidor em desvantagem exagerada, conforme as especificidades do
caso concreto (Recurso Repetitivo 27 do C. Superior Tribunal de

Justiga).

Logo, se, por um lado, a fixacdo da taxa de juros
remuneratorios pela instituicdo financeira nao sofre limitacdo a priori
nem pode ser modificada por discrepar, dentro de padrdes razodveis, da
taxa média de mercado, por outro, impde-se a sua revisao quando atentar

contra o disposto no art. 51, § 1°, III, do CDC.

Referido dispositivo estabelece que serdo nulas as cldusulas
excessivamente onerosas ao consumidor, tendo-se em vista a natureza e
conteudo do contrato, o interesse das partes e outras circunstancias

pertinentes ao caso.

Nesse sentido, a cobranga de juros remuneratorios no

percentual de 1,99% ao més, frente a média de mercado de 2,06%
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relativa a0 mesmo periodo e modalidade de crédito, nao incide em
abusividade, porque inferior aquilo normalmente esperado do tipo de

contrato celebrado entre as partes.

Trata-se de conclusio que pode ser deduzida
independentemente de pericia contabil ou de outras diligéncias
probatdrias, porquanto deriva da natureza da avenca e das condi¢des das

partes envolvidas.

Extrai-se a média de mercado da série historica divulgada pelo
Banco Central, qualificando-se o contrato em questdo como
“financiamento para aquisicao de veiculo”
(https://www3.bcb.gov.br/sgspub/consultarvalores/consultarValoresSeri

es.do?method=consultarValores).

Assim, as ressalvas legais e jurisprudenciais as limitacdes de
juros remuneratorios, em se tratando de instituigdes integrantes do
Sistema Financeiro Nacional, ndo impedem peremptoriamente a revisao

da taxa aplicada.

Isso porque ¢ assente serem abusivas e, portanto,
redimensiondveis as taxas superiores ao dobro da média correlata (Aglnt

no AREsp 657.807/RS). Nessa linha:

“REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO — CEDULA DE
CREDITO BANCARIO — FINANCIAMENTO DE VEICULO —
ALEGACAO DE EXCESSO NA TAXA DE JUROS APLICADA
— DESCABIMENTO — Ndo obstante a taxa de juros mensal
entabulada no financiamento contratado pelo autor fosse de
2,6375% e a taxa média praticada para contratagoes semelhantes
a época fosse de 1,50%, ndo se observa abuso na taxa prevista no
contrato entabulado entre as partes. Assim é, pois so se verifica a
abusividade quando a taxa de juros pactuada supera o dobro da
média praticada pelo mercado, hipdtese que ndo se verifica nos
autos. Sentenca mantida. Recurso desprovido.” (TJSP; Apelacao
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Civel 1003852-50.2020.8.26.0281; Relator: Walter Fonseca; Orgﬁo
Julgador: 11* Camara de Direito Privado; Foro de Itatiba - 1* Vara
Civel; Data do Julgamento: 14/06/2024; Data de Registro:
14/06/2024)

“APELACAO. ACAO REVISONAL DE CONTRATO DE
FINANCIAMENTO DE VEICULO. SENTENCA DE PARCIAL
PROCEDENCIA. INCONFORMISMO DO BANCO REQUERIDO.
SUBSISTENCIA. 1. Alegacio do banco requerido de que os juros
foram devidamente pactuados entre as partes, ndo havendo
abusividade. 2. Juros remuneratorios. Taxa prevista no contrato é
inferior ao dobro da taxa média de mercado. Taxa abusiva é
aquela que supera o dobro da taxa de mercado. Validade das
taxas contratadas: 1,58% ao més e 20,70% ao ano. Taxa média de
mercado para o periodo e tipo de operacdo contratada é de 1,55%
ao més e de 12,14% ao ano. 3. Sentenga reformada. Recurso a que
se da provimento.” (TJSP; Apelagao Civel
1004482-45.2022.8.26.0020; Relator: Celso Alves de Rezende;
Orgao Julgador: 16* Camara de Direito Privado; Foro Regional XII
- Nossa Senhora do O -3* Vara Civel; Data do Julgamento:
13/02/2025; Data de Registro: 13/02/2025)

“APELACAO — Acdo de revisio de financiamento do veiculo —
Alegagdo de abusividade da taxa de juros remuneratorios de
3,28% a.m. — Percentual que se aproxima do dobro da taxa média
divulgada pelo BACEN — Situacgdo que afasta a excepcionalidade
de revisao — Precedentes do STJ — ag¢do procedente em parte.
TARIFA DE CADASTRO — Contrato de financiamento de veiculo
— Admissibilidade da cobranca no inicio da contratacdo — Sumula
566 do STJ - A¢do procedente em parte, tdo somente para excluir a
cobranca dos seguros. Recurso improvido.” (TISP; Apelagao Civel
1006775-10.2023.8.26.0066; Relator: Eduardo  Velho; Orgﬁo
Julgador: 17* Camara de Direito Privado; Foro de Barretos - 3*
Vara Civel; Data do Julgamento: 13/03/2024; Data de Registro:
13/03/2024)

“RECURSOS DE APELACAO. ACAO REVISIONAL DE
CONTRATO DE FINANCIAMENTO DE AUTOMOVEL
Sentengca de parcial procedéncia. Inconformismo do requerido.
Limita¢do da taxa de juros remuneratorios. Acolhimento.
Previsdo contratual de juros remuneratorios em 3,07% a.m. e
43,76 a.a. Abusividade configurada no caso concreto, pois os
juros contratados ultrapassam o dobro da média do mercado.
Possivel a limitagdo a taxa média na data da contratacdo.
Senten¢a mantida. Recurso desprovido.” (TJSP; Apelagao Civel
1047440-66.2023.8.26.0002;  Relator: REGIS =~ RODRIGUES
BONVICINO; Orgio Julgador: 21* Camara de Direito Privado;
Foro Regional II - Santo Amaro -7* Vara Civel, Data do

Apelagio Civel n° 1000764-12.2024.8.26.0233 -Voto n° 1736 8



— — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Julgamento: 17/02/2024; Data de Registro: 17/02/2024)

Assim, ndo ha qualquer ilegalidade ou abusividade na taxa de

juros aplicada ao contrato impugnado.
IT — Tarifa de Cadastro

Quanto a tarifa de cadastro, destaca-se o Recurso Especial
Repetitivo n° 1.251.331/RS, de relatoria da Ministra Maria Isabel
Gallotti, em que fora estabelecido pela 2* Se¢dao do C. Superior Tribunal

de Justica as seguintes disposigoes:

“l. Nos contratos bancarios celebrados até 30.4.2008 (fim da
vigéncia da Resolugdo CMN 2.303/96) era valida a pactuagdo das
tarifas de abertura de crédito (TAC) e de emissdo de carné (TEC),
ou outra denominagdo para o mesmo fato gerador, ressalvado o
exame de abusividade em cada caso concreto; 2. Com a vigéncia
da Resolu¢do CMN 3.518/2007, em 30.4.2008, a cobranga por
servigos bancarios prioritarios para pessoas fisicas ficou limitada
as hipoteses taxativamente previstas em norma padronizadora
expedida pela autoridade monetaria. Desde entdo, ndo mais tem
respaldo legal a contratagdo da Tarifa de Emissdao de Carné (TEC)
e da Tarifa de Abertura de Crédito (TAC), ou outra denomina¢do
para o mesmo fato gerador. Permanece valida a Tarifa de
Cadastro expressamente tipificada em ato normativo padronizador
da autoridade monetaria, a qual somente pode ser cobrada no
inicio do relacionamento entre o consumidor e a instituicdo
financeira; 3. Podem as partes convencionar o pagamento do
Imposto sobre Operagoes Financeiras e de Crédito (IOF) por meio
de financiamento acessorio ao mutuo principal, sujeitando-o aos
mesmos encargos contratuais”. (STJ - REsp: 1251331 RS
2011/0096435-4, Relator: Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
Data de Julgamento: 28/08/2013, S2 - SEGUNDA SECANO, Data
de Publicacao: DJe 24/10/2013 RSSTJ vol. 46 p. 97 RSTJ vol. 233
p- 289)

Nesse sentido, ¢ a Simula n. 566 do C. Superior Tribunal de
Justica: “Nos contratos bancarios posteriores ao inicio da vigéncia da

Resolucao-CMN n. 3.518/2007, em 30/4/2008, pode ser cobrada a tarifa

de cadastro no inicio do relacionamento entre o consumidor e a
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institui¢do financeira’.

No caso em testilha, o contrato foi celebrado em 25/11/2022
(fls. 100/108), ou seja, atende ao pressuposto temporal de cobranga.
Ademais, houve expressa pactuagdo da tarifa de cadastro, valor de R$
R$ 930,00 (fl. 100), e nao ha demonstragao da existéncia de relacao
anterior entre as partes, tampouco qualquer comprovacgao de abusividade
ou onerosidade excessiva, de sorte que € licita a cobranca da sobredita

tarifa.
III — Tarifa de avaliacao

Por sua vez, a tarifa de avaliacdo do bem, voltada aos custos
da avalia¢do do preco de mercado do bem, estabelece o C. STJ a tese de
possibilidade de sua incidéncia nos contratos, desde que efetivamente

prestado o servigo:

“E valida a tarifa de avalia¢do do bem dado em garantia bem
como da clausula que prevé o ressarcimento de despesa com o
registro do contrato, ressalvadas: a abusividade da cobranc¢a por
servico ndo efetivamente prestado; e a possibilidade de controle
da onerosidade excessiva, em cada caso concreto.” (STJ. 2* Secao.
REsp 1578553-SP, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, julgado
em 28/11/2018 (recurso repetitivo) (Info 639) — destacado.

No caso em tela, verifica-se do contrato de financiamento de
que houve cobranga de tarifa de avaliagdo de R$ 475,00 (fl. 100), porém
a institui¢do financeira ré juntou termo de avaliagdo de veiculo (fls.
117/118), de modo que ¢ devida a incidéncia da tarifa de avaliacdo ao

caso em andlise.
IV — Seguro prestamista e Seguro Auto

De acordo com o quadro resumo do contrato ora analisado,
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houve a cobranga seguro prestamista no valor de R$ 3.215,43 e de

seguro auto de R$ 1.646,75 (fl. 100).

O C. Superior Tribunal de Justiga j4 se manifestou no sentido
de que, para a legalidade da contratacao do seguro prestamista e demais
seguros, ndo basta que a instituicdo bancaria preveja a contratagdo em
termo apartado, mas também se faz necessario que seja dada a opgao ao
consumidor de que a contratagdo do seguro possa ser efetivada por outra
empresa seguradora, desvinculada da contratante principal (REsp n°

1.639.320/SP, Tema Repetitivo n® 972):

“l - Abusividade da clausula que prevé o ressarcimento pelo
consumidor da despesa com o registro do pré-gravame, em
contratos celebrados a partir de 25/02/2011, data de entrada em
vigor da Res.-CMN 3.954/2011, sendo valida a clausula pactuada
no periodo anterior a essa resolug¢do, ressalvado o controle da
onerosidade excessiva.

2 - Nos contratos bancdrios em geral, o consumidor ndo pode ser
compelido a contratar seguro com a instituicdo financeira ou
com seguradora por ela indicada.

3 - A abusividade de encargos acessorios do contrato ndo
descaracteriza a mora"

Aponto trecho do referido julgado da Corte Superior,
destacando a necessidade de opc¢do ao consumidor acerca da

possibilidade de contratacdo de seguro por empresa diversa:

“(...) Como se verifica, a contratagdo ou ndo do seguro era op¢ao
do consumidor, tendo sido observado, desse modo, a liberdade de
contratar ou ndo o seguro.

Apesar dessa liberdade de contratar, inicialmente assegurada, a
referida clausula contratual ndo assegura liberdade na escolha
do outro contratante (a seguradora). Ou seja, uma vez optando o
consumidor pela contratacdo do seguro, a clausula contratual ja
condiciona a contratacdo da seguradora integrante do mesmo
grupo econdémico da institui¢cdo financeira, ndo havendo ressalva
quanto a possibilidade de contratacdo de outra seguradora, a
escolha do consumidor.

E esse aspecto da liberdade contratual (a liberdade de escolher o
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outro contratante) que sera abordado na presente afetacdo, sob o
prisma da venda casada, deixando em aberto - até mesmo para
outra afetagdo ou IRDR, se for o caso - a controvérsia acerca da
restri¢do da propria liberdade de contratar (...)” (destacado)

O C. Superior Tribunal de Justica também ja se pronunciou

acerca da configurag¢ao da venda casada:

Acerca da suposta venda casada do seguro prestamista,

destaca-se o entendimento do C. STJ:

“Uma das formas de violagcdo da boa-fé objetiva é a venda casada
(tying arrangement), que consiste no prejuizo a liberdade de
escolha do consumidor decorrente do condicionamento,
subordinagdo e vinculagdo da aquisi¢do de um produto ou servigo
(principal — 'tying') a concomitante aquisi¢do de outro (secunddario

— 'tied'), quando o propdsito do consumidor é, unicamente, o de
obter o produto ou servigco principal” (STJ, REsp 1.737.428/RS, 3*
Turma, Rel. Min. Nancy Andrighi, j. 12.03.2019).

“Considera-se abusiva a prdtica de limitar a liberdade de escolha
do consumidor vinculando a compra de produto ou servico a
aquisi¢do concomitante de outro produto ou servi¢o de natureza
distinta e comercializado em separado, hipotese em que se
configura a venda casada.” (Edigdo n°® 74 da Jurisprudéncia em
Teses).

No caso em tela, a contratacdo do seguro prestamista e do
seguro auto foi prevista no contrato de financiamento celebrado entre as
partes (item B.6 do quadro resumo — fl. 100), além de constar na
clausula N.VI que o contratante tem o direito de “escolher livremente a

seguradora para o seguro do veiculo” (fl. 101).

Além disso, o autor também assinou instrumento em apartado
acerca da contratacdo do seguro prestamista (fls. 104/106),
expressamente constando na clausula 10 que o autor pode “contratar o
seguro prestamista em qualquer outra seguradora do mercado e que

inexistira qualquer prejuizo ou alteragdo na contratagdo do
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financiamento com seguro independente da seguradora’ (fl. 105).

A contratacdo do seguro auto também foi prevista em

instrumento apartado (fls. 107/108).

Nesse contexto, verifica-se que o os seguros prestamista e
automovel foram previstos como facultativos no instrumento de contrato
principal assinado pelo autor, com expressa previsao de possibilidade de
contratagdo com outra empresa, assim como em instrumento aditivo em
apartado, também assinado pelo contratante, onde se previu a

possiblidade de contratacdo com empresa diversa.

Por essa razdo, a incidéncia dos seguros prestamista e
automovel se mostra legitima e nao abusiva, devendo o recurso de

apelacio da ré ser provido para a improcedéncia total da acdo.

Esse é o entendimento deste E. Tribunal de Justica:

“APELACAO. ACAO REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO.
Contrato de financiamento de veiculo (motocicleta). Sentenca de
parcial procedéncia apenas para considerar abusivo o seguro
prestamista. Insurgéncia da institui¢do financeira. Mérito. Seguro
Prestamista. Tema Repetitivo 972 do c. STJ. Auséncia de indicio
de que o Autor tenha sido compelido a contratar o seguro, ou
mesmo que tivesse a intencdo de contratar com outra seguradora.
Proposta de adesdo individualizada com clausula expressa de
contratagdo optativa. Ndo verificada '"venda casada'.
Precedentes. Incidéncia da legislagdo consumerista ndo representa
imediata e irrestrita procedéncia dos pedidos. Necessidade minima
de verossimilhan¢a nas alegacoes do consumidor. Sentenga
reformada para afastar o reconhecimento de abusividade em
relagdo ao seguro prestamista e, por consequéncia, julgar
improcedentes os pedidos. Onus da sucumbéncia exclusivamente
do Autor. RECURSO PROVIDO.” (TIJSP; Apelacao Civel
1007886-50.2022.8.26.0038; Relator: Ernani Desco Filho; Orgﬁo
Julgador: 18* Camara de Direito Privado; Foro de Leme - 2* Vara
Civel; Data do Julgamento: 19/06/2024; Data de Registro:
19/06/2024)
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“APELACAO — SEGURO PRESTAMISTA — Pretensio de que seja
reconhecida a regularidade da cobranga do seguro — Cabimento —
Hipotese em que o contrato ressalvou expressamente o cardter
Sfacultativo do seguro prestamista, bem como a opcgdo, pelo
mutudrio, de contratar seguradora da sua preferéncia —
Inocorréncia de abusividade no presente caso — RECURSO
PROVIDO.” (TJSP; Apelacao Civel 1014591-41.2023.8.26.0002;
Relatora: Ana de Lourdes Coutinho Silva da Fonseca; Orgio
Julgador: 13* Camara de Direito Privado; Foro Regional II - Santo
Amaro - 9* Vara Civel; Data do Julgamento: 03/04/2024; Data de
Registro: 03/04/2024)

V. Conclusao

Reconhecida a auséncia de qualquer abusividade ou
ilegalidade no contrato n® 579328465 celebrado entre as partes, de rigor
o desprovimento do recurso de apelacio do autor, e o provimento do
recurso da instituicio ré, a fim de que a r. sentenca seja reformada

para determinar a improcedéncia total da demanda.

Em virtude da alteracao do julgado, com a total improcedéncia
da demanda, as custas e despesas processuais devem ser pagas
integralmente pela parte autora. Os honorarios advocaticios
sucumbenciais, fixados por equidade em R$ 1.000,00, também devem
ser pagos ao patrono da parte ré, observada a gratuidade de justica

concedida ao autor (fl. 40).

Vale ressaltar, de forma a evitar a oposi¢do de embargos de
declaracdo destinados meramente ao prequestionamento ¢ de modo a
viabilizar o acesso as vias extraordinaria e especial, considera-se
prequestionada toda a matéria constitucional e infraconstitucional
suscitada nos autos, uma vez que apreciadas as questdes relacionadas a

controvérsia por este Colegiado, ainda que ndo tenha ocorrido a
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individualizagdo de cada um dos argumentos ou dispositivos legais
invocados, cenario ademais incapaz de negativamente influir na
conclusdao adotada, competindo as partes observar o disposto no artigo

1.026, §2° do Cddigo de Processo Civil

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso do
autor e DOU PROVIMENTO ao recurso da ré para julgar a agdo

improcedente.

JOSE MARCELO TOSSI SILVA
Relator
Assinatura Eletronica
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