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Registro: 2025.0000317714

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao Civel n°
1001417-60.2024.8.26.0541, da Comarca de Santa Fé do Sul, em que ¢

apelante/apelada  AMELIA FERREIRA DE SOUZA MARQUES (JUSTICA
GRATUITA), ¢ apelado/apelante BANCO BRADESCO S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 23* Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Negaram provimento aos recursos. V. U., de conformidade com o voto do relator,

que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores REGIS
RODRIGUES BONVICINO (Presidente sem voto), JOSE MARCOS MARRONE E
LIGIA ARAUJO BISOGNI.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.

EMILIO MIGLIANO NETO
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao Civel 1001417-60.2024.8.26.0541 (processo digital)

Relator: Emilio Migliano Neto

Apelante/Apelado: Amelia Ferreira de Souza Marques

Apelado/Apelante: Banco Bradesco S/A

Juizo de origem: 22 Vara do Foro de Santa Fé do Sul da Comarca de Santa Fé do Sul
Voto 6131-EMN-dar

APELAGCOES CIVEIS. DIREITO DO CONSUMIDOR. ACAO
DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO.
Cobranca de seguro junto a empresa terceira. Nao
comprovado pelo banco a contratacdo ou a autorizacao.
Devida a repeticao de indébito diante da falha na prestacao
de servico pela instituicao financeira. Devolugao que devera
observar a modulagao pelo STJ no julgamento do EARESP
N° 676.608/RS, devendo ocorrer de forma dobrada no caso.
Dano moral ndo evidenciado. Débitos de valor relativamente
baixo. Sentenga mantida. RECURSOS NAO PROVIDOS.

Vistos.

Trata-se de recursos de Apelacao Civel interposto por
Amelia Ferreira de Souza Marques e Banco Bradesco S/A contra a r.
sentenca de fls. 169/175, cujo relatério se adota, proferida pelo MM./MM?
Juiz/Juiza de Direito da 2% Vara da comarca de Santa Fé do Sul, Doutor
José Guilherme Urnau Romera, julgando procedente em parte a acgéao
declaratoria de inexigibilidade de débito cumulada com pedido de
indenizagao por danos morais.

Sustenta a autora apelante (fls. 178/191) que a
sentenca comportaria reforma em relagao aos danos morais pleiteados.

O Banco apelado alegou (fls. 178/191) preliminarmente
a ilegitimidade passiva e que no meérito nao teria responsabilidade pela
cobranca feita pela empresa de seguros.

Os Apelados apresentaram contrarrazdées as fls.
222/232, reiterando seus argumentos.

Nos termos da Portaria de Designagao n°® 104/2023 da
Egrégia Presidéncia da Sec&o de Direito Privado (DJe de 01 de Junho de
2023, pag. 6), os autos vieram conclusos a este Juiz (fl. 235).

N&o ha oposigao ao julgamento virtual.

E o relatério do essencial.
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Conhece-se dos recursos interpostos, pois presentes
os pressupostos de admissibilidade.

A preliminar de ilegitimidade passiva se confunde com
0 meérito, e com este sera analisada.

Por for¢ca do disposto no art. 14 do Codigo de Defesa
do Consumidor, as instituigdes bancarias possuem responsabilidade
objetiva nas hipoteses de falha na prestagdo de servigos, em especial, no
que tange a seguranca das transacbes financeiras efetuadas no
desenvolvimento de suas atividades.

A questdo estd sumulada pelo Superior Tribunal de

Justica:
Sumula 479 “As instituicbes financeiras respondem

objetivamente pelos danos gerados por fortuito interno

relativos a fraudes e delitos praticados por terceiros no

ambito das operagbes bancarias”.

A responsabilizagdo somente ndo se opera, nos termos
do § 3° do art. 14, do Cédigo de Defesa do Consumidor, se o fornecedor
provar que, tendo prestado o servico, o defeito inexiste ou que o dano
derivou de culpa exclusiva do consumidor ou terceiro.

E no presente caso, restou evidenciado o defeito na
prestacdo de servico, uma vez que o0 banco, apesar de nao ser o
destinatario da cobranga do seguro, ndo demonstrou o contrato que seria
apto a justificar os débitos em conta, tampouco a autorizagdo de débito em
conta firmada ou autorizada digitalmente pela autora.

Logo, de rigor o reconhecimento do indébito.

Em relagao a repeticdo de indébito, deve-se observar a
data da modulacdo da decisdo do Superior Tribunal de Justica, e
compulsando os autos, verifica-se que os débitos indevidos se realizaram
anteriormente a data de 30/03/2021, marco da referida decisao do Superior
Tribunal de Justica que fixou tese juridica pela Corte Especial sobre o
assunto (EAREsp 600663/RS, EAREsp 622897/RS, EAREsp 664888/RS,
EAREsp 676608/RS e EREsp 1413542/RS precedentes prévios
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necessarios), quando do julgamento do Tema 929: "a repeticdo em dobro,
prevista no paragrafo tnico do art. 42 do CDC, é cabivel quando a cobranca
indevida consubstanciar conduta contraria a boa-fé objetiva, ou seja, deve
ocorrer independentemente da natureza do elemento volitivo."

E considerando-se que parte dos pagamentos se
deram apds 30/03/2021, deve-se manter a repeticdo em dobro.

Nesse sentido, ja restou julgado por esta Colenda

Camara:

ACAO DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE RELACAO
JURIDICA C.C. REPETICAO DE INDEBITO E DANOS
MORAIS - Contrato de seguro ndo reconhecido pela autora
- Parte requerida que nao logrou comprovar a regularidade
da contratagdo - Inexisténcia de relagdo juridica entre as
partes - Repeticdo de valores devida - Devolugao que
devera observar a modulagdo pelo STJ no julgamento do
EARESP N° 676.608/RS, devendo ocorrer de forma
dobrada no caso - Dano moral néo caracterizado - Embora
tenha havido descontos, ocorreram ha consideravel periodo,
a evidenciar desidia da autora e auséncia de prejuizos -
Adequacéo da disciplina da sucumbéncia, que passa a ser a
cargo da autora (art. 86, paragrafo unico, do CPC),
observada a gratuidade processual - Recurso provido, em
parte. (TUSP; Apelagcdo Civel 1001732-14.2024.8.26.0210;
Relator (a): Ligia Aradjo Bisogni; Orgdo Julgador: 232
Cémara de Direito Privado; Foro de Guaira - 22 Vara; Data
do Julgamento: 18/02/2025; Data de Registro: 18/02/2025)

Em relacdo a insurgéncia da autora, esta ndo se
justifica. O valor baixo do débito e a auséncia de prova de maior
repercussao ndo demonstram o dever de indenizar a titulo de dano moral.

Resta mantida a distribuicdo do 6nus sucumbencial,
nos moldes da sentenca.

Posto isso, pelo meu voto, nega-se provimento aos

recursos interpostos.

EMILIO MIGLIANO NETO

Relator
Assinatura eletrénica
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