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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1004894-27.2022.8.26.0197, da Comarca de Francisco Morato, em que ¢ apelante
LAIZA PIRES DOS SANTOS DA CRUZ (JUSTICA GRATUITA), ¢ apelado
AYMORE CREDITO, FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 23* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores REGIS
RODRIGUES BONVICINO (Presidente) E LIGIA ARAUJO BISOGNI.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
CLAUDIA SARMENTO MONTELEONE

Relatora
Assinatura Eletronica
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APELACAO N° 1004894-27.2022.8.26.0197

COMARCA: Francisco Morato - 22 Vara

APELANTE: Laiza Pires dos Santos da Cruz

APELADO: Aymoré Crédito, Financiamento e Investimento
S/A.

Voto n°® 11.107

DIREITO CIVIL. APELAGAO.
CONTRATOS BANCARIOS. RECURSO
NAO PROVIDO.

I. Caso em Exame:

Revisao contratual. Financiamento.
Aplicacao de taxa de juros superior a
pactuada e ilegalidade das tarifas
cobradas. Devolugcao em dobro dos
valores pagos a maior.

Il. Questao em Discussao:

Verificar a legalidade da taxa de juros
aplicada e das tarifas cobradas e definir
se ha direito a restituicdo dos valores
pagos a maior.

lll. Razées de Decidir:

Taxa de juros remuneratérios aplicada
de 1,85% a.m. ndo se mostra abusiva,
estando dentro dos padroes aceitaveis
pela média do BACEN para o periodo da
contratacao. As tarifas de cadastro,
registro do contrato e avaliagao do bem
sao legitimas, desde que comprovada a
prestacdo dos servigos, conforme
entendimento do STJ. Contratagao
regualr de seguro.

IV. Dispositivo e Tese:

Recurso nao provido.

Tese de julgamento:1. A tarifa de
cadastro é valida quando prevista no
contrato e ausente comprovagao de
relacdao anterior entre as partes. 2. A
tarifa de registro do contrato é legitima
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se houver prova da prestaciao do
servico e auséncia de onerosidade
excessiva.

Vistos.

Trata-se de Ac¢ao “Obrigacéo de Fazer c/c
Pedido de Antecipacdo dos Efeitos da Tutela Jurisdicional”
movida por Laiza Pires dos Santos da Cruz contra Aymoré CFI
S/A. alegando que celebrou com a Ré, em 23/10/2020, contrato
de financiamento para aquisi¢cdo de veiculo automotor. Contudo
foi aplicado taxa de juros de 2,10% a.m., em detrimento da taxa
de 1,85%a.m. pactuada. Aduziu a ilegalidade da cobranga da
tarifa de registro de contrato, da tarifa de cadastro, da tarifa de
avaliagao e do seguro. Requereu a aplicagao da taxa de juros de
1,85%a.m., recalculando-se as parcelas vencidas e vincendas e
reconhecendo-se a ilegalidade das tarifas cobradas, com a
devolugao, em dobro, dos valores pagos a maior.

Sobreveio a sentenga (fls. 183/193) que
julgou parcialmente procedente a agado, para determinar que,
quanto a comissdo de permanéncia, em caso de mora, deveria
incidir, apenas, a partir do vencimento, corregao monetaria pelo
INPC, juros moratoérios de 1% a.m. e multa de 2%. Ademais, por
ter sucumbido na maioria de seus pleitos, condenou a Autora ao
pagamento das custas, despesas processuais e honorarios de
sucumbéncia, que arbitrou em 12% do valor da causa.

Apelou a Autora (fls. 202/209) alegando
que o fato de ter assinado o contrato ndo a vincularia a taxa de
juros abusiva, uma vez que tinha ciéncia de que poderia
contestar sua cobranca em juizo. Sustentou, ainda, a ilegalidade
das cobrancas referentes as tarifas de registro, de contrato e de
avaliacao, tendo em vista a necessidade de comprovacao da
efetiva realizacdo dos servicos cobrados e suas decorrentes
despesas, bem como a ocorréncia de venda casada quanto ao
seguro prestamista contratado. Requereu o provimento do
recurso.
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Contrarrazoes as fls. 213/226.

Recurso  tempestivo, sem  preparo
recolhido uma vez que a Autora é beneficiaria da justica gratuita
(fl. 91).

E o relatorio.

A pretensdo deduzida ndo merece
acolhida.

Aplica-se, ao caso, o CDC, nos termos da
Sumula n® 297 do STJ.

Consoante dispée o art. 51, IV, do CDC,
sao nulas de pleno direito as clausulas contratuais de
fornecimento de produtos ou servicos que estabelecam
obrigagcbes abusivas que coloquem o0 consumidor em
desvantagem exagerada ou sejam incompativeis com a boa-fé.

Pelos contratos acostados a exordial (fls.
36/40), verifica-se que a Autora comprovou que foi pactuada,
quanto aos juros remuneratorios, a taxa de 1,85% a.m.,
efetivamente aplicada, porém demonstrou confusdo quanto ao
Custo Efetivo Total (CET) do contrato, este sim no percentual de
2,10% a.m. que alega ser abusivo.

Entretanto, ao contrario do alegado pela
Apelante, “...as taxas de juros mensais nao se confundem com o
Custo Efetivo Total (CET) da operagéo de crédito, e portanto,
nada ha de irregular na previsdo superior do CET em
comparagao com a taxa de juros remuneratorios pactuada,
porquanto aquele considera além dos aludidos juros, a incidéncia
de outras despesas financiadas, como tarifas administrativas e
tributos.” (TJSP; Apelagao Civel 1031671-11.2023.8.26.0554;
Relator (a): Nelson Jorge Junior; Orgdo Julgador: 132 Camara de
Direito Privado; Foro de Santo André - 82 Vara Civel; Data do
Julgamento: 26/11/2024; Data de Registro: 26/11/2024)

Apelagao Civel n° 1004894-27.2022.8.26.0197 - EO 4



N PODER JUDICIARIO
— N TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Ja com relaggo a taxa de juros
remuneratorios aplicada, verifica-se que inexiste qualquer
abusividade, ja que fixadas em 1,85% a.m. e 24,59% a.a. (fl. 36)
em outubro de 2020.

Saliente-se que a fixagcdo da taxa de juros
remuneratorios em valor superior a 12% a.a., por si sO, nao
implica abusividade, conforme disposto na Sumula n° 382 do C.
STJ. Nao ha que se falar em abusividade na cobranga dos juros
que foram pactuados expressamente pelas partes, sem
evidéncias de que destoam de forma significativa dos indices
medios de mercado.

No que diz respeito a abusividade de juros,
frise-se que o STJ pacificou entendimento, em Recurso Especial
representativo de controvérsia, de que a revisao das taxas de
juros & permitida desde que haja relagdo de consumo e que a
abusividade esteja devidamente comprovada:

“a) As instituicbes financeiras ndo se sujeitam a
limitacdo dos juros remuneratorios estipulada na Lei de Usura
(Decreto 22.626/33), Sumula 596/STF;

b) A estipulagdo de juros remuneratérios
superiores a 12% ao ano, por si so, nao indica abusividade;

c) Sao inaplicaveis aos juros remuneratérios dos
contratos de mutuo bancario as disposi¢cdes do art. 591 c/c o art.
406 do CC/02;

d) E admitida a revisdo das taxas de juros
remuneratérios em situagdes excepcionais, desde que
caracterizada a relagdo de consumo e que a abusividade (capaz
de colocar o consumidor em desvantagem exagerada — art. 51,
§1°, do CDC) fique cabalmente demonstrada, ante as
peculiaridades do julgamento em concreto.”

Ainda, para apuracdo da abusividade,
adotou-se como parametro a aplicagcao das taxas médias de
mercado, apontadas pelo Banco Central do Brasil. Nesse sentido
dispbs a Il. Min. Relatora Nancy Andrighi, segundo a qual “... a
taxa média constitui o melhor parametro para a elaboracdo de um
juizo sobre abusividade. Como média, ndo se pode exigir que
todos os empréstimos sejam feitos segundo essa taxa. Se isto
ocorresse, a taxa média deixaria de ser o que €, para ser um
valor fixo. Ha, portanto, que se admitir uma faixa razoavel para a
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variagdo dos juros. A jurisprudéncia, conforme registrado
anteriormente, tem considerado abusivas taxas superiores a uma
vez e meia (voto proferido pelo Min. Ari Pargendler no REsp
271.214/RS, Rel. p. Ac6orddo Min. Menezes Direito, DJ de
04.08.2003), ao dobro (Resp 1.036.818, Terceira Turma, minha
relatoria, DJe de 20.06.2008) ou ao triplo (REsp 971.853/RS,
Quarta Turma, Min. Padua Ribeiro, DJ de 24.09.2007) da média.
Todavia, esta perquiricdo acerca da abusividade nao é estanque,
0 que impossibilita a adogao de critérios genéricos e universais. A
taxa média de mercado, divulgada pelo Banco Central, constitui
um valioso referencial, mas cabe somente ao juiz, no exame
das peculiaridades do caso concreto, avaliar se os juros
contratados foram ou nao abusivos.” (REsp n. 1.061.530/RS,
relatora Ministra Nancy Andrighi, Segunda Secdo, julgado em
22/10/2008, DJe de 10/3/2009.) (g.n.)

Isso porque, caso se adequassem as
taxas de juros de contratos automaticamente as taxas médias do
BACEN, ndo mais se tratariam de taxas meédias, mas se
estabeleceria um teto a imposigao das taxas de juros, o que seria
intervencgao indevida do Poder Judiciario no mercado.

Ademais, referidas taxas sao fixadas
levando uma série de fatores para a sua fixagdo, dentre os quais
o perfil de adimpléncia do préprio consumidor, motivo pelo qual,
para que seja realizada a revisdo de referidas taxas, deve ser
constatada a sua abusividade no caso concreto.

Assim, em consulta ao site do BACEN,
restou observado que a meédia das taxas dos juros
remuneratorios praticadas pelo mercado para contratos de
financiamento de veiculos, foram de 1,45% a.m. e 18,88% a.a.
(outubro/2020), sendo os referidos percentuais obtidos do
Sistema Gerenciador de Séries Temporais (SGS), a partir das
séries temporais n° n° 25471 (taxa média mensal de juros das
operagoes de crédito com recursos livres - pessoas fisicas —
aquisicao de veiculos) e n° 20749 (taxa média de juros das
operagoes de crédito com recursos livres - pessoas fisicas —
aquisicao de veiculos). (g.n.)

Assim, nao se constata qualquer
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abusividade nas taxas contratuais fixadas para os juros
remuneratorios, visto que se encontram dentro dos padrdes
aceitaveis pela média do BACEN para o periodo da contratacao.

Nesse sentido:

“APELACAO. Acdo revisional de contrato
bancario de financiamento de veiculo. Sentenca de
improcedéncia. Inconformismo da parte autora. 1. Limitagcdo da
taxa de juros remuneratérios. Abuso ndo configurado. Taxas
previstas na avenga que nao ultrapassam o dobro da média
praticada pelo mercado. Sumula 530 do STJ. 2. Seguro e
assisténcia IGS. Cobranca abusiva, em razdo de caracterizagao
de venda casada. Consumidor ndo pode ser compelido a
contratar seguro com a instituicao financeira ou com seguradora
por ela indicada. Sentenca reformada em parte. Recurso
parcialmente provido.” (TJSP; Apelacao Civel
1010636-20.2024.8.26.0114; Relator (a): REGIS RODRIGUES
BONVICINO; Orgéo Julgador: 232 Camara de Direito Privado;
Foro de Campinas -8 Vara Civel; Data do Julgamento:
18/03/2025; Data de Registro: 18/03/2025)

No que tange a cobranga das tarifas,
também n&o merece provimento o recurso.

Isso porque, com relacdo a tarifa de
cadastro, segundo o entendimento sumulado pelo STJ, é cabivel
a sua cobranca em contratos celebrados com instituicdes
financeiras, desde que apenas uma vez, consoante se verifica:

“Sumula n°® 566/STJ: Nos contratos bancarios
posteriores ao inicio da vigéncia da Resolu¢do-CMN n.
3.518/2007, em 30/4/2008, pode ser cobrada a tarifa de cadastro
no inicio do relacionamento entre o consumidor e a instituicao

financeira.”

E mais:

“ACAO REVISIONAL DE CONTRATO
BANCARIO -Sentenca de improcedéncia - Contrato de
financiamento para aquisi¢ao de veiculo automotor - Auséncia de
demonstracdo de cobranga de juros muito acima da taxa média
do mercado - Tarifas de registro do contrato e avaliagdo do bem -
Possibilidade de cobranca na espécie, nos termos do que restou
decidido pelo C. STJ, em sede de recurso especial processado
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sob o rito dos recursos repetitivos, diante da comprovagao, pela
instituicdo financeira, da efetiva prestacdo dos servigos -
Cobranca de tarifa de cadastro admitida, eis que néao
demonstrado relacionamento anterior entre as partes -
Seguro prestamista - Tema de n. 972, julgados sob o rito dos
recursos repetitivos no ambito do C. STJ - Abusividade e venda
casada nao configuradas no caso concreto - Instrumento firmado
em separado, tendo o autor aderido livremente a contratagao -
Sentenca mantida - Majoragdo da verba honoraria de
sucumbéncia, em cumprimento ao disposto no art. 85, §11, do
CPC, observada a condicdo do autor de beneficiario da justica
gratuita - Recurso improvido.” (TJSP; Apelacdo Civel
1141331-41.2023.8.26.0100; Relator (a): Ligia Araujo Bisogni;
Orgao Julgador: 232 Camara de Direito Privado; Foro Central
Civel - 342 Vara Civel; Data do Julgamento: 13/02/2025; Data de
Registro: 13/02/2025)

Assim, como nao restou comprovada a
cobranca, mais de uma vez, da tarifa de cadastro, perfeitamente
cabivel a sua cobranca, nos termos contratados.

Ainda, quanto a alegagao de que teria sido
cobrada em valor excessivo, mediante consulta ao site do
BACEN (www.bcb.gov.br/fis/tarifas/htms/tarifdwl.asp),
pode-se verificar que a tarifa de cadastro média, para a época da
contratagdo (outubro/2020), era de R$ 591,80, bem como, “...na
pagina do Banco Central
(https://www.bcb.gov.br/estabilidadefinanceira/tarifas b
ancos multiplos), a instituicdo fez constar o valor maximo de
R$ 2.200,00 para confecgdo de cadastro...” (TJSP; Apelacdo
Civel 1001034-72.2024.8.26.0415; Relator (a): Ligia Araujo
Bisogni; Orgéo Julgador: 232 Camara de Direito Privado; Foro de
Palmital - 22 Vara; Data do Julgamento: 05/11/2024; Data de
Registro: 05/11/2024)

Desse modo, o valor cobrado pelo
Apelante, de R$ 850,00, ndo se mostra abusivo, mas, sim, dentro
dos padrdes da média para o periodo.

Ja quanto as cobrancas das Tarifas de
Avaliacdo do Bem e de Registro do Contrato, verifica-se ser
possivel o seu repasse ao consumidor desde que efetivamente
comprovada a prestacdo do servico pela instituicao bancaria, nos
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termos da tese fixada no Tema n° 958 do STJ:

“2.1. Abusividade da clausula que prevé a
cobranca de ressarcimento de servicos prestados por terceiros,
sem a especificagao do servigo a ser efetivamente prestado;

2.2. Abusividade da clausula que prevé o
ressarcimento pelo consumidor da comissdo do correspondente
bancario, em contratos celebrados a partir de 25/02/2011, data de
entrada em vigor da Res.-CMN 3.954/2011, sendo valida a
clausula no periodo anterior a essa resolugdo, ressalvado o
controle da onerosidade excessiva;

2.3. Validade da tarifa de avaliagao do bem
dado em garantia, bem como da clausula que prevé o
ressarcimento de despesa com o registro do contrato,
ressalvadas a:

2.3.1. abusividade da cobranca por servico
nao efetivamente prestado; e a

2.3.2. possibilidade de controle da
onerosidade excessiva, em cada caso concreto.” (g.n.)

No caso em tela, contudo, restaram
devidamente comprovadas as contraprestacdes dos servigos que
possibilitam a cobranga de referidas tarifas, tendo em vista que o
contrato foi devidamente registrado no DETRAN (fl. 138), bem
como que foi realizada a avaliagdo do bem, conforme Temor de
Avaliacao de fls. 153/154, motivo pelo qual sao efetivamente
devidas.

Nesse sentido:

“Apelacéao civel — Acgao revisional de contrato de
financiamento de veiculo — Sentenca de parcial procedéncia —
Recurso de ambas as partes — Recurso do autor — Nao
acolhimento — Taxa de juros remuneratorios que ndo se mostra
abusiva, considerando a taxa média praticada pelo Banco Central
do Brasil para contratos de financiamento de veiculo no periodo
(junho/2022) — Taxa que foi previamente informada ao mutuario —
Mera comparagao com a média de mercado que nao é suficiente
para, isoladamente, justificar a revisdo do contrato — Possibilidade
de capitalizagao de juros, pois devidamente pactuada na clausula
M da cédula de crédito bancario emitida pela autora — Tese
firmada pelo E. STJ, em sede de recurso repetitivo, no REsp n°
973.827/RS - Sumulas 539 e 541 do C. STJ - Tarifas
administrativas (cadastro, registro, avaliagdo) — Legalidade da
cobranga in casu — Tarifa de cadastro — Auséncia de
comprovacao de relacdo anterior entre as partes — Cobranca
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legitima - Sumula 566 do E. STJ — Tarifa de registro da alienagao
fiduciaria e de avaliacdo do veiculo — Comprovacao da prestagao
do servigo — Tema 958 do E. STJ — Cobranca legitima. Recurso
do réu — Seguro prestamista — Contratacdo do seguro em
instrumento apartado que elide a alegagdo de abusividade e
venda casada — Precedentes desta C. 232 Camara de Direito
Privado — Autor que, inclusive, nao se desincumbiu em comprovar
a obrigatoriedade do seguro para a obtenc&o do financiamento
(art. 373, I, do CPC) — Sentenca reformada para julgar
improcedente a acdo - RECURSO DO AUTOR IMPROVIDO, E
PROVIDO O RECURSO DO REU.” (TJSP; Apelagido Civel
1004206-25.2023.8.26.0587; Relator (a): Jorge Tosta; Orgao
Julgador: 232 Camara de Direito Privado; Foro de Sao Sebastiao -
12 Vara Civel; Data do Julgamento: 21/03/2025; Data de
Registro: 21/03/2025)

Por fim, sobre o seguro prestamista, sua
analise deve se pautar no quanto decidido pelo C. STJ no
julgamento do REsp n°® 1.639.320/SP (Tema n° 972), no qual foi
fixada a tese de que “Nos contratos bancarios em geral, o
consumidor ndo pode ser compelido a contratar seguro com a
instituicao financeira ou com seguradora por ela indicada.”

Assim, em que pesem as alegacgbes da
Apelante, extrai-se da Proposta de Ades&o ao Seguro acostada
as fls. 134/135, pactuada em apartado ao contrato original, a
existéncia de clausula especifica acerca de sua contratacao
opcional pelo cliente, inclusive estabelecendo a possibilidade de
desisténcia da contratacdo, seja no prazo de 7 dias, ocasido em
que seria realizada a devolugao integral do prémio, seja apos
referido prazo, ocasido em que o prémio seria devolvido de
acordo com as regras do produto:

“(9) Reconheco o prazo de 7 dias, contados a
partir da data da contratacdo aqui firmada, para eventual
desisténcia da contratacdo da contratagdo do seguro de
automoével. Caso ocorra a desisténcia dentro desse periodo, a
seguradora certificara a inexisténcia de sinistro para assim
realizar a devolugao integral do prémio ao mesmo responsavel
financeiro que efetivou o pagamento da (s) parcela(s) do seguro.
No caso de existéncia de sinistro, a(s) parcela(s) pagas nao serao
devolvidas e no caso de pagamento da indenizagédo as parcelas
vincendas da vigéncia anual serdo deduzidas integralmente do
valor da mesma com a redugao proporcional dos juros pactuados.
Para cancelamentos apos esse periodo, o prémio pago pelo
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seguro contratado sera devolvido ao proponente conforme tabela
de prazo curto e de acordo com as regras do produto em conta
de titularidade do segurado”

Logo, pela analise do negdcio juridico a
partir da responsabilidade civil contratual, ndao ha qualquer
abusividade a ser reconhecida, inexistindo, no caso em tela, a
alegada venda casada.

Nesse sentido:

“DIREITO DO CONSUMIDOR E BANCARIO.
ACAO COM PEDIDO DE REVISAO DE CONTRATO DE
FINANCIAMENTO DE VEICULO. TARIFAS ABUSIVAS.
IMPROCEDENCIA DOS PEDIDOS. |I. CASO EM EXAME
Apelagdes interpostas por Aymoré Crédito, Financiamento e
Investimentos S.A. e Ricardo Lima Possenti contra sentenga que
julgou parcialmente procedente o pedido formulado de revisdo de
contrato bancario, declarando abusiva apenas a cobranga do
seguro prestamista vinculado ao financiamento de veiculo. O
banco recorrente sustenta a legalidade do seguro, devido a
contratacdo de forma voluntaria, sem imposicdo ou venda
casada. Requer a manutengao da cobranga e, subsidiariamente,
que eventual restituicio ocorra de forma simples, sem a
incidéncia do dobro, nos termos do art. 42, § unico, do CDC. O
autor recorre para que sejam declaradas abusivas as tarifas de
cadastro e registro do contrato, além dos servigos de terceiros,
defendendo a necessidade de recalculo das parcelas e restituicdo
em dobro dos valores pagos indevidamente. 1. QUESTAO EM
DISCUSSAO Ha duas questdes em discussdo: (i) verificar a
legalidade da cobranga da tarifa de cadastro, da tarifa de registro
do contrato, dos servigos de terceiros e do seguro prestamista no
contrato de financiamento; (ii) definir se ha direito a restituicdo
dos valores pagos a maior e se esta deve ocorrer de forma
simples ou em dobro. Ill. RAZOES DE DECIDIR A tarifa de
cadastro é valida nos contratos bancarios celebrados apods a
Resolugdo CMN n° 3.518/2007, sendo legitima sua cobranca
gquando ndo ha comprovacgao de relacao anterior entre as partes,
conforme Sumula 566 do STJ. No caso concreto, a tarifa foi
prevista contratualmente e ndo se mostrou abusiva. A cobranga
da tarifa de registro do contrato ¢é legitima, desde que
demonstrada a efetiva prestagdo do servico e que o valor néo
seja excessivo, nos termos do Tema 958 do STJ. No caso, a
anotacdo do gravame no documento do veiculo comprova a
regularidade da cobranca. Nao ha abusividade na cobranga de
servicos de terceiros quando ha especificacdo do servigco
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efetivamente prestado, conforme entendimento do STJ (Tema
958). No caso, ndo houve a cobranga dessa verba pelo banco, o
que afasta a pretensdo do autor. O seguro prestamista é valido
guando contratado separadamente, sem imposi¢cao ou vinculagao
obrigatéria ao financiamento. No caso, foi comprovado que o
consumidor aderiu livremente ao seguro em contrato apartado,
afastando a alegagao de venda casada. Prejudicada a analise da
restituicdo simples ou em dobro dos valores pagos, ante a
improcedéncia integral dos pedidos. IV. DISPOSITIVO E TESE
Recurso do autor desprovido. Recurso do banco provido. Tese de
julgamento: A tarifa de cadastro é valida quando prevista no
contrato e ausente comprovagao de relacdo anterior entre as
partes. A tarifa de registro do contrato é legitima se houver prova
da prestacao do servico e auséncia de onerosidade excessiva. A
cobranga de servicos de terceiros sem especificacdo detalhada
do servico prestado € abusiva, mas, no caso, a verba nao foi
cobrada do consumidor. O seguro prestamista é valido quando
contratado separadamente e sem imposi¢cdo. Dispositivos
relevantes citados: CDC, art. 3°, §2°; CPC, art. 487, |; Resolugao
CMN n° 3.518/2007. Jurisprudéncia relevante citada: STJ,
Sumula 566; STJ, Tema 958; STJ, REsp 1.578.553/SP; STJ,
REsp 1.639.320/SP.” (TJSP; Apelacao Civel
1005299-77.2024.8.26.0008; Relator (a): Maria Fernanda de
Toledo Rodovalho; Orgdo Julgador: 232 Camara de Direito
Privado; Foro Regional VIII - Tatuapé - 3% Vara Civel; Data do
Julgamento: 10/02/2025; Data de Registro: 10/02/2025)

Diante do exposto, pelo meu voto, NEGO

PROVIMENTO ao recurso interposto para manter a sentenca

apelada.

Em razdo da sucumbéncia, majoro os

honorarios advocaticios previamente arbitrados para 15% sobre o
valor atualizado da causa, com fundamento no art. 85, §11, do
CPC, observada a gratuidade judiciaria concedida a fl. 91.

CLAUDIA SARMENTO MONTELEONE
Relatora
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