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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2081123-15.2025.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante NOTRE
DAME INTERMEDICA SAUDE S/A, é agravada CAROLINA MENEZES
MENDES VIEIRA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 10* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores JAIR DE SOUZA
(Presidente) E ELCIO TRUJILLO.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
ANGELA MORENO PACHECO DE REZENDE LOPES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 25.608

Agravo de Instrumento n. 2081123-15.2025.8.26.0000

Origem: 22 Vara Civel do Foro Regional do Butanta da Comarca de Sao Paulo
Juiza: Dra. Fernanda Soares Fialdini

Agravante: NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S/A

Agravada: CAROLINA MENEZES MENDES VIEIRA

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE DECISAO —
PLANO DE SAUDE -~ FORNECIMENTO DE
REMEDIO — MANUTENCAO DAS ASTREINTES —
Agravante que contesta o dever de cobertura do farmaco e
pretende a reducdo das astreintes — Desacolhimento —
Obrigagao relativa ao fornecimento de remédio de alto custo
a paciente com moléstia grave — Impossibilidade de
rediscussdo do mérito do titulo executivo na fase de
cumprimento de decisdo, ja tendo a tutela de urgéncia sido
deferida — Descabimento de reducdo equitativa das
astreintes — Elevado poder econdmico da agravante e
relevancia dos interesses da agravada que justificam o
importe da multa cominatéoria em atencdo a funcdo
coercitiva do instituto — Decisdo mantida — RECURSO
DESPROVIDO.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra
decisdo que, em agdo de obrigagdo de fazer, em fase de cumprimento provisério
de decisdo, rejeitou a impugnacdo apresentada e fixou multa diaria de R$
10.000,00, limitada a R$ 100.000,00.

Sustenta a agravante, em sintese, que a cobertura do
medicamento é indevida, porque nao ha indicacao na bula para o uso solicitado
pelo médico assistente. Pugna, subsidiariamente, pela redugdo da multa, por ser

excessiva.

Foi indeferido o pedido de atribuicdo de efeito

suspensivo ao recurso (fls. 62-63).

Contraminuta as fls. 66-77, com requerimento de

condenacgao da agravante por litigancia de ma-fé.
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E o relatério.
O recurso ndao comporta provimento.

Extrai-se da origem que a agravada propds demanda
para obter o custeio do medicamento “Rituximabe” para tratamento de miastenia

grave.

O Juizo a quo deferiu a tutela de urgéncia para impor
o dever de custeio, o que foi mantido por esta 102 Camara no agravo de
instrumento de autos n° 2292371-28.2024.8.26.0000.

Em sequéncia, a agravada instaurou cumprimento
provisorio da decisdao para compelir a operadora de saude a observancia da ordem

judicial.

Em sua impugnagdo (fls. 61-76 da origem), a

agravante contestou o dever de custeio devido a inexisténcia do rol da ANS.

Nesse contexto, em que pesem os esforgos
argumentativos da agravante, agiu com acerto o Juizo a quo ao reconhecer a
exigibilidade da obrigacdo e impor multa cominatéria para coagir a operadora de

saude.

A uma, na fase de cumprimento provisoério de deciséo,
nao cabe rediscutir o acerto do titulo executivo judicial, que é matéria de mérito

analisada na fase de conhecimento.

Por isso, como a defesa da agravante se limita a
repisar os argumentos ja enfrentados quando da concessao da tutela de urgéncia,
eles ndo sao aptos para afastarem a necessidade de observancia da ordem

judicial.

Noutro giro, tampouco merece acolhida a pretensio
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recursal subsidiaria a reducdo das astreintes fixadas em R$ 10.000,00 por dia, até
R$ 100.000,00.

O instituto das astreintes possui funcédo precipua de
compelir o devedor a respeitar as determinacdes do Judiciario, devendo ser fixadas

em valor compativel com o desiderato de coagir a parte.

Na espécie, observa-se que o elevado poder
econbmico da operadora de saude além da grande importancia dos bens juridicos
em jogo — cobertura de medicamento de alto custo e indispensavel para tratamento
de moléstia grave — tornam razoavel o importe, ndo se vislumbrando fundamento

para sua redugao no caso concreto.

Convém observar, ainda, que o elevado valor da
obrigacado imposta a operadora de saude quanto ao custo do farmaco exige que a
multa cominatéria seja mais elevada, para que constranja a executada a

observancia da determinacgao judicial.

Em suma, a decis&o recorrida ndo merece reparo.

Por fim, rejeita-se o requerimento de condenacao da
agravante por litigancia de ma-fé, pois, embora seus argumentos efetivamente
fossem infundados, nao se verifica por ora dolo processual ou resisténcia ao

andamento do processo.

Do exposto, pelo meu voto, nego provimento ao

recurso.

ANGELA MORENO PACHECO DE REZENDE LOPES
Relatora
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