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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacao
Criminal n°® 1500859-74.2024.8.26.0559, da Comarca de Mirassol, em que é
apelante DIVINO AFONSO FERNANDES, é apelado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 102 Camara
de Direito Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisdo: "Deram parcial provimento ao recurso para substituir a pena privativa do
liberdade do apelante por penas alternativas, preservada, quanto ao mais, a
sentenga recorrida. V.U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra

este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Exmos.
Desembargadores FRANCISCO BRUNO (Presidente sem voto), ANTONIO B.
MORELLO E NUEVO CAMPOS.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
NELSON FONSECA JUNIOR

Relator

Assinatura Eletronica
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Apelagao Criminal n° 1500859-74.2024.8.26.0559
Juizo de origem: 3% Vara da Comarca de Mirassol - SP
Apelante: Divino Afonso Fernandes

Apelado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo
Magistrado: Marcos Takaoka

Voto n° 21.747

DIREITO PENAL. APELACAO. FURTO QUALIFICADO. RECURSO
PARCIALMENTE PROVIDO.

I. Caso em exame

Recurso de apelacdo da sentenga que condenou Divino Afonso
Fernandes por furto qualificado. O réu busca absolvigdo por
auséncia de dolo ou aplicagao do principio da insignificancia, ou a
reducdo da pena e substituicdo por restritiva de direitos.

Il. Questdao em discussao

2. A questao em discussao consiste em (i) verificar a presenca de
dolo na conduta do apelante e (ii) avaliar a aplicacdo do principio
da insignificancia.

lll. Raz6es de decidir

3. A prova dos autos confirma a autoria e materialidade do furto,
afastando a alegacao de auséncia de dolo.

4. O principio da insignificancia ndo se aplica, pois a lei ja prevé
tratamento para furtos de pequeno valor, e sua aplicagao reiterada
pode estimular a pratica de crimes.

IV. Dispositivo e tese

5. Recurso parcialmente provido para substituir a pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos, mantendo o regime inicial aberto.
6. Tese de julgamento: "1. A presenca de dolo afasta a absolvigao.
2. O principio da insignificancia nao se aplica a furtos qualificados."
Legislagao citada: Codigo Penal, art. 155, § 4°, inciso |V; art. 14,
inciso Il; art. 44; art. 61, inciso |; art. 33, § 2°, alinea "c".

Cuida-se de recurso de apelacao da sentenca de fls. 165/169,
cujo relatério se adota, que julgou procedente a agdo penal e condenou os réus

Divino Afonso Fernandes e Marcos Thiago de Moraes como incursos nas penas

do artigo 155, § 4°, inciso IV, c.c. o artigo 14, inciso |l, ambos do Cédigo Penal, a
cumprirem, em regime inicial aberto: o primeiro, 01 (um) ano, 06 (seis) meses e

20 (vinte) dias de reclusdo, mais o pagamento de 06 (seis) dias-multa, no piso

legal; enquanto o segundo, 01 (um) ano e 04 (quatro) meses de reclusdo, mais o
pagamento de 06 (seis) dias-multa, no piso legal; tendo-lhe sido substituida a

pena privativa de liberdade por penas alternativas, consistentes em prestagao
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pecuniaria de 01 (um) salario-minimo e 10 (dez) dias-multa, no piso legal.
Inconformado, somente o réu Divino apela buscando a

absolvicdo. por auséncia de dolo, ou, ainda, pela aplicagdo do principio da

insignificancia. De forma subsidiaria, pleiteia a reducdo da pena e a substituicao

da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos (cf. fls. 178/183).

O recurso foi recebido (fls. 184/185) e regularmente
contrariado (fls. 214/217).

A Procuradoria de Justica se manifestou pelo desprovimento
do apelo (fls. 227/231).

E o relatério.
O recurso procede em parte.

Ficou demonstrado nos autos que os réus Divino Afonso

Fernandes e Marcos Thiago de Moraes, no dia 14 de abril de 2024, por volta de

07 horas, na Estrada do Limao, km 2,1, Sitio Mirassol, Zona Rural, na cidade e
Comarca de Mirassol/SP, subtrairam, para si, coisas alheias moveis pertencentes
a Vanderlei Zaniboni.

A materialidade do delito esta consolidada pelo boletim de
ocorréncia de fls. 14/16, apreensao descrita a fl. 21, auto de avaliagédo de fl. 79,

além da prova oral coligida.

A autoria € igualmente incontroversa.

Na delegacia, o apelante Divino permaneceu em siléncio (cf.
fl. 07)

Em juizo, admitiu a subtragdo. Disse, porém, que nido sabia
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que furtava. Soube que o pomar seria demolido e resolveu buscar as laranjas.
Confirmou, ainda, que estava dentro do pomar, quando foi abordado. Contou, por
fim, que encontrou outras pessoas no local recolhendo laranjas (cf. audiéncia

realizada por meio audiovisual a fls. 176/177).

Sucede, no entanto, que a prova dos autos apurou a

responsabilidade do apelante pelo crime a ele irrogado na denuncia.

Realmente, o representante da vitima, Vanderlei Zaniboni,
relatou que, no dia dos fatos, recebeu uma "denuncia" de invasdo do pomar.
Segundo ele, encontrou os acusados no local e imediatamente acionou a policia,
que os detiveram dentro da propriedade. Explicou, por derradeiro, que os réus
colheram cerca de 120 kg de laranja, que foram devolvidas (cf. audiéncia

realizada por meio audiovisual a fls. 176/177).

O policial militar Joao Victor Barcelos Goulart, por sua vez,
relatou que atendeu a ocorréncia do furto. Asseverou que encontrou um veiculo
do lado de fora da cerca e, na area do pomar, localizou os réus. Informou,
ademais, que eles colheram cerca de trés ou quatro caixas de laranjas. Finalizou,
afiangando que nado conhecia os acusados antes (cf. audiéncia realizada por meio
audiovisual a fls. 176/177).

Percebe-se, assim, que a prova dos autos apurou, de
maneira segura, que o apelante efetivamente foi um dos autores da subtracdo a
ele irrogada na denuncia, ndo se podendo falar, bem por isso, em auséncia de

dolo.

O argumento da defesa no sentido de que se caracterizou o
chamado "crime de bagatela", eis que infimo o valor da res furtivae, incapaz de

caracterizar violagao patrimonial, ndo pode ser acolhido.

Em que pesem respeitaveis opinides em contrario, tem-se
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que a lei ja destina tratamento especifico as hipoteses de violagao patrimonial de
pequeno valor, conforme se depreende do disposto no artigo 155, § 2°, do Cddigo

Penal.

Bem por isso, segundo ensinava Nelson Hungria, o Juiz ndo
pode "... fazer tabula rasa da lei, julgando, ndo pelo que esta ordena, mas pelo
que, na sua opinido, deveria ordenar. Pode o magistrado... interpretar a norma
legal com a preocupacéao de realizar o que os alemaes chamam o "direito justo",
mas tal objetivo deve ser alcangado com a lei, e ndo contra a lei..., isto &, as leis
nao podem ser privadas de aplicacdo, sob o pretexto de serem inoportunas ou
desacertadas. Nao deve ser o juiz um aplicador automatico do literalismo da lei,
mas um revelador de todo o possivel direito que nela se encerra, suprindo-lhe a
inexplicitude decorrente da imperfeicdo da linguagem humana. E-lhe vedado,
entretanto, negar a lei" (Comentarios ao Codigo Penal, Volume |, Tomo |, Ed.

Forense, 42 edicao, p. 80).

Vale dizer, se a lei conceitua a conduta como criminosa
independentemente do valor da coisa subtraida, ndo pode o Magistrado alterar o
tratamento destinado ao agente autor do crime, sob pena de intrometer-se no
processo legislativo, quando, ao contrario, é por todos sabido, incumbe ao Poder

Judiciario fazer cumprir a norma, sem altera-la segundo seu arbitrio.

De qualquer modo, a aplicagédo do principio da insignificancia,
com a reiterada absolvicdo de agentes autores de pequenos furtos, acaba por
estimular a pratica constante de crimes dessa natureza, além de acarretar
descrenga na legislagdo penal, na medida em que gera um sentimento
generalizado de impunidade ainda maior, simplesmente porque o objeto
subtraido - muitas vezes em razdo de o agente nao ter oportunidade de subtrair

outros objetos -, tem pouco valor.

Logo, a condenagao do acusado, nos moldes do reconhecido

pela sentenca recorrida, era mesmo a solugdo correta para o caso em questao.
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Feitas essas consideragoes, passa-se a analise da pena.

A base foi estabelecida no minimo legal; tendo sido
exasperada em 1/6 (um sexto), ja na etapa intermediaria, pela comprovada
reincidéncia do apelante (cf. certiddo de fls. 36/37, além do artigo 61, inciso |, do

Caddigo Penal).

Na derradeira etapa, pela tentativa, a pena foi reduzida, na
fragdo minima de 1/3 (um terco), dado o longo iter criminis percorrido pelos réus,
alcangando uma pena final de 01 (um) ano, 06 (seis) meses e 20 (vinte) dias de
reclusao, mais o pagamento de 06 (seis) dias-multa, no piso legal, a falta de

outras modificadoras; nada havendo, portanto, o que reparar.

Todavia, respeitada a compreensdo diversa do Juiz
sentenciante, no meu ponto de vista, o acusado faz jus a substituigdo da pena
privativa de liberdade por restritiva de direitos, ja que a reincidéncia néo €
especifica. Dessa forma, por preencher os requisitos do artigo 44 do Cddigo
Penal, substituo a pena privativa de liberdade por uma restritiva de direitos,
consistente em prestacdo de servicos a comunidade ou a entidades publicas,
pelo prazo da sangao corporal, a ser indicada em sede de execug¢ao, dado o seu
forte carater pedagogico, mais 10 (dez) dias-multa, no piso legal; mantido o

regime inicial aberto (mais brando possivel).

Ante o exposto, da-se parcial provimento ao recurso para
substituir a reprimenda corporal de Divino Afonso Fernandes por penas
alternativas, na forma acima delineada; preservada, quanto ao mais, a sentenca

recorrida.

NELSON FONSECA JUNIOR

Relator
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