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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1004835-27.2018.8.26.0408, da Comarca de Ourinhos, em que ¢ apelante DIEGO
SANCHES CAMARGO LIMA (ASSISTENCIA JUDICIARIA), é apelado
ALEXANDRE ZULINI (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 27* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justi¢a de Séo Paulo, proferir a seguinte decisio: RECURSO
NAO PROVIDO. V.U.*, de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente) E LUIS ROBERTO REUTER TORRO.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
DAISE FAJARDO NOGUEIRA JACOT

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELADO
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

1004835-27.2018.8.26.0408

OURINHOS - 2* VARA CIVEL

DIEGO SANCHES CAMARGO LIMA

ALEXANDRE ZULINI

DEBORA CRISTINA FERNANDES ANANIAS ALVES
FERREIRA

*ACAO DE INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS
E MORAIS. Direito de vizinhanga. Demandante que
reclama desabamento parcial de uma parede e danos
constatados na estrutura de sua residéncia, por batida de
caminhonete de propriedade do demandado. SENTENCA
de parcial procedéncia. APELACAO s6 do requerido, que
insiste no excesso dos valores indicados pelo autor e
acolhidos pela sentencga, ressaltando que ndo correspondem
aos danos causados. EXAME: auséncia de negativa de
autoria dos danos na contestagdo. Danos no imovel do autor
de responsabilidade do requerido que s@o incontroversos.
Prova dos autos, formada por documentos, pericia e
fotografias, reveladora da extensdo desses danos. Laudo
pericial elaborado por "Expert" de confianga do Juizo de
origem, fundamentado em elementos seguros de convicgao,
que deve prevalecer. Onus da prova de fato impeditivo,
modificativo ou extintivo do direito do autor, do qual o
requerido ndo se desincumbiu. Aplicagdo do artigo 373,
inciso II, do Cédigo de Processo Civil. Determinagdo de
restituicdo dos valores desembolsados pelo autor, e
verificados pelo Perito, que era mesmo de rigor. Honorarios
sucumbenciais, ja arbitrados no percentual maximo previsto
no artigo 85, §2° do Cddigo de Processo Civil. Sentenga
mantida. RECURSO NAO PROVIDO.*

Vistos.

Trata-se de “A¢do de Indenizacdo por Danos

Materiais e Morais”, movida pelo apelado contra o apelante, sob a

alegacao de que

. no dia 07/09/2017 o veiculo da parte requerida

chocou-se com muro do seu imovel e, com isso, foi parcialmente

derrubada uma parede, gerando uma abertura no seu banheiro o que

dava acesso ao interior da residéncia, pelo que requer que a parte
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requerida seja condenada a lhe indenizar os danos materiais e os

morais com isso”, conforme relatado na fl. 214.

A MM? Juiza “a quo” proferiu a r. sentenca
apelada, decidindo “in  verbis”: “.. JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES os pedidos formulados por ALEXANDRE ZULIANI
contra DIEGO SANCHES CAMARGO LIMA para CONDENAR a parte
requerida a pagar a parte autora a quantia de R$ 7.423,94 (sete mil,
quatrocentos e vinte e trés reais e noventa e quatro centavos),
atualizados desde a data do efetivo desembolso com incidéncia de juros
legais de mora de 1% ao més contados da citagdo, e extingo o feito com
resolucdo de merito, com fulcro no art. 487, inc. 1, do Codigo de
Processo Civil. Reciprocamente sucumbentes, condeno as partes ao
pagamento das custas e despesas processuais, na propor¢do de
cinquenta por cento para cada polo, fixando-se os honordrios de
sucumbéncia aos patronos das partes adversas em vinte por cento sobre
o valor atualizado da causa, e com incidéncia de juros de mora de um
por cento ao més a partir do transito em julgado da presente, com as

ressalvas da lei, por serem as partes beneficiarias da justica gratuita”

(“sic”, fl. 219).

Inconformado, apela o requerido insistindo no
excesso dos valores indicados pelo autor e acolhidos pela sentenca, sob

o argumento de que nao correspondem aos danos causados (fls.

223/226).

Anotado o Recurso (fl. 227), o apelado
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apresentou contrarrazoes pugnando pela manutencdo da sentenga (fls.

230/233).
E o relatério, adotado o de fls. 214/215.

A Apelagdo  comporta  conhecimento,
porquanto observados os requisitos de admissibilidade no tocante (v.

artigos 1.009 e seguintes do Codigo de Processo Civil).
O Recurso ndo merece prosperar.

Com efeito, restou incontroverso nos autos os
danos existentes no bem imoével de propriedade do autor de
responsabilidade do demandado (v. fls. 54/108), em razao da auséncia,
na contestagdo, de negativa quanto a sua autoria, limitada a controvérsia

quanto a extensao desses danos.

Veja-se que, para solucionar a controvérsia
estabelecida entre as partes, a MM? Juiza “a quo” determinou a

[13

realizagdo de prova pericial para “.. saber a extensdo dos danos

causados pelo acidente provocado pelo requerido no imovel da parte

autora” (v. fls. 144/145).

O “Expert” nomeado nos autos para a
elaboragdo do Laudo Pericial, apds exame técnico, concluiu, “in verbis”,
que: “... foi observado e constatado no local e nas provas dos autos, este

Perito conclui, que quem deu causa as danifica¢oes na casa do autor,
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foi o motorista de uma caminhonete do réu que veio a se chocar contra
a casa do autor. Finalmente, cumprindo o um dos objetivos da pericia, o
valor das etapas de reparos e reformas oriundas das danificagoes do
veiculo contra a casa sobre a construg¢do minuciosamente descritas e
demonstradas acima e nas fotos em anexo, foi avaliado pelo método de
reposicdo do custo do material e mao de obra, considerando indices
oficiais e o mercado da cidade de Ourinhos, e cumprindo tal objetivo
da pericia, fica avaliado os custos em: C = RS 7.941,62” (“sic”, fl.

181), em quantia superior a pretendida pelo autor (RS 7.423,94).

Cumpre ressaltar que o Laudo Pericial em
causa foi elaborado por “Expert” de confianca do Juizo de origem de
forma suficientemente fundamentada, com observancia das exigéncias
formais previstas no artigo 473, “caput”, do Codigo de Processo Civil,
constando a especificacdo do objeto da pericia, a indicacdo do método

utilizado e a resposta conclusiva aos quesitos formulados pelas partes (v.

fls. 175/187).

Alias, verifica-se que, quando intimado a se
manifestar sobre o Laudo Pericial (fl. 189), o demandado deixou o prazo
fluir em siléncio (fl. 195). Tem-se, pois, que o requerido nao se
desincumbiu do Onus de provar a existéncia de fato impeditivo,
modificativo ou extintivo do direito do autor, consoante previsto no

artigo 373, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil.

Assim, tem-se como evidenciada a extensao

dos danos reclamados na inicial, circunstancia que autorizava deveras a
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condenacdo do demandado ao pagamento da quantia desembolsada pelo
demandante e verificada pelo Perito, conforme determinado na r.

sentenca apelada.

A questao foi, alids, bem examinada pela MM?,

13

Juiza “a quo” ao observar na sentenca, “in verbis”, que “... Restou
incontroverso nos autos que foi a parte requerida quem causou o
acidente que ocasionou as avarias no imovel da parte autora, a
controvérsia residia na extensdo dos danos causados pelo acidente. O
laudo pericial vertido aos autos (fls. 175/187), cuja higidez ndo restou
afastada por qualquer elemento seguro nos autos, concluiu que “o custo
dos reparos e reforma, para sanar as anomalias provocadas pelo
impacto  do  veiculo contra a casa, fica 2.629,05+
954,47+3.604,50+719,88+42,72= 7.941,62). Deste modo, ndo calham
as alegagoes da parte requerida de que o valor para o conserto do
imovel da parte autora foi excessivo, na medida em que ndo se
desincumbiu do onus que lhe competia a teor do disposto no art. 373,
inciso I, do Codigo de Processo Civil. Logo, de rigor acolher o pleito
inicial quanto ao pedido de indeniza¢do por dano material e condenar a

parte requerida a indenizar a autora o valor de RS 7.423,94 (sete mil,

quatrocentos e vinte e trés reais e noventa e quatro centavos)” (“sic”,

fls. 215/216).
Resta a rejeicao do Recurso por conseguinte.

A proposito, eis a Jurisprudéncia:
0029258-18.2008.8.26.0344
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Classe/Assunto: Apelacao Civel / Direito de Vizinhan¢a

Relator(a).: Luis Roberto Reuter Torro

Comarca: Marilia

Orgdo julgador: 27° Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 05/09/2023

Data de publicagdo. 13/09/2023

Ementa: Direito de vizinhanca. A¢do de indeniza¢do. Pedido para que as
autoras sejam indenizadas em razdo da utilizagdo do muro de arrimo pelo réu,
que causou infiltragées e danos no imovel. Prazo prescricional para agdo de
reparagdo de danos: 3 anos. A¢do julgada extinta nos termos do artigo 269, IV
do CPC. Sucumbéncia reciproca. Apela¢do das autoras. Alega¢do de
inocorréncia da prescri¢do. Citagdo valida. Marco inicial da contagem do
prazo prescricional que ¢ a data do laudo técnico sobre as infiltra¢oes de dgua
na residéncia das autoras (margo 2000). Vigéncia do artigo 177 do CC. Data do
CC: 12/01/2003. Pedido de obrigagdo de fazer que ndo estd prescrito ante a
ocorréncia da causa interruptiva sem o reinicio do prazo prescricional devido a
ocorréncia de ultimo do ato do processo cautelar. Aplica¢do do art. 515, § 3°do
CPC. Recurso parcialmente provido, afastada a prescrigdo e condenado o réu
na obrigacdo de fazer conmsistente em reparar os problemas que geraram as
infiltragoes no imovel das autoras. Prescri¢do mantida com relagdo ao pedido
de ressarcimento dos danos. Recurso especial interposto pelas autoras.
Insurgéncia para afastamento da prescri¢do para que sejam analisados os
pedidos de ressarcimento dos danos causados pelas irregularidades da
construgcdo do imovel lindeiro, ressarcimento dos lucros cessantes e reduc¢do
dos honorarios. Violagdo do artigo 206 § 3° V do CC. Recurso especial
reconhecido, dado provimento para afastar a prescri¢do e determinar a Corte
revisora, o prosseguimento do exame e da apelagdo como entender de direito.
Ressarcimento de danos e lucros cessantes. Danos materiais comprovados.
Dever de indenizar. Laudo pericial que permite reconhecer a existéncia de
nexo causal. Lucros cessantes reconhecidos.

0177690-32.2008.8.26.0100

Classe/Assunto: Apelacao Civel / Direito de Vizinhan¢a

Relator(a): Sergio Alfieri

Comarca: Sdo Paulo

Orgdo julgador: 27° Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 28/06/2022

Data de publicagdo: 28/06/2022

Ementa: APELACAO. Direito de vizinhanca. Acdo de reparacio de danos
materiais e morais, julgada parcialmente procedente, sucumbentes
proporcionalmente autor e réu, e imposi¢do de sucumbéncia ao autor em
relacdo ao corréu. Recursos do autor e do réu. Danos causados ao imovel do
autor em decorréncia de obra realizada pelo corréu no imovel vizinho. Uso
anormal da propriedade. Prova pericial judicial conclusiva e ndo infirmada
por outros elementos probatorios. Dano material. Montante apurado pela
pericia judicial que deve prevalecer, por se afigurar compativel com os custos
necessdrios a realizacdo dos reparos no imovel. Danos morais. Cabimento. A
impossibilidade de utilizagdo plena do imovel, sem a ameaca de queda de
reboco, forro, telha, ou mesmo o risco de desabamento, certamente provocou no
autor os sentimentos de angustia, aflicdo e desequilibrio em seu bem estar,
transcendendo o mero aborrecimento ou dissabor da vida em sociedade.
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Arbitramento realizado com moderagdo, atendidos os principios da
razoabilidade e proporcionalidade, aléem das diretrizes do art. 944 do CC.
Pretensao do autor de extensdo da condenagdo ao corréu que explorava a area
para estacionamento. Impossibilidade, eis que a pericia judicial ndo identificou
danos relacionados ao impacto de veiculos com o muro divisorio quando eram
manobrados para estacionar. Com o parcial provimento do recurso do autor, o
réu apelante restou vencido integralmente, devendo responder pelas verbas
sucumbenciais com exclusividade, mantida a sucumbéncia do autor fixada na
sentenca em relagdo ao corréu ndo apelante. Senten¢a parcialmente
modificada. RECURSO DO AUTOR PARCIALMENTE PROVIDO EM
RELACANO AO REU ODAIR E DESPROVIDO RELATIVAMENTE AO CORREU
JOSE, DESPROVIDO TAMBEM O APELO DO REU ODAIR, majorados os
honorarios advocaticios devidos pelo réu apelante em 2%, com base no art. 85,
$ 11, do CPC, e os devidos pelo autor em relagdo ao corréu em 2%, com a
ressalva do art. 98, § 3°, do CPC.

1007594-67.2018.8.26.0309

Classe/Assunto: Apelacao Civel / Direito de Vizinhan¢a

Relator(a).: Alfredo Attié

Comarca: Jundiai

Orgdo julgador: 27° Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 20/09/2021

Data de publicagdo: 20/09/2021

Ementa: DIREITO DE VIZINHANCA. ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER
C.C. INDENIZATORIA POR DANOS MATERIAIS E MORAIS. Sentenca de
parcial procedéncia. Recurso de apelagdo dos réus: danos em imovel
residencial causados por obras em terreno vizinho e construgcio de muro que
contribuiram para os danos causados no imovel da autora. Pericia técnica de
engenharia. Nexo de causalidade demonstrado. Responsabilidade objetiva do
dono da obra. Danos materiais suficientemente comprovados. Danos morais.
Configuragdo. Indenizagoes devidas nos termos fixados na sentenga. Majoragdo
dos honordrios advocaticios (artigo 85, § 11, do CPC). RECURSO NAO
PROVIDO.

Impde-se, pois, a rejeicdo do Recurso, ficando
mantida a r. sentenga apelada pelos proprios e juridicos fundamentos,
inclusive no que tange aos Onus sucumbenciais, ja arbitrados os
honorarios no percentual maximo (20%) previsto no artigo 85, §2° do

Cddigo de Processo Civil.

Diante do exposto, nega-se provimento ao

Recurso.
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DAISE FAJARDO NOGUEIRA JACOT
Relatora
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