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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Civel n°
1007214-56.2024.8.26.0625, da Comarca de Taubaté, em que sdo apelantes
MIRELLA CARLETTI CANDIDO SILVEIRA (REPRESENTANDO MENOR(ES)) e

LUCCA CANDIDO SILVEIRA (MENOR), é apelado AMIL ASSISTENCIA MEDICA

INTERNACIONAL S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 2° Cdmara de
Direito Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte
decisdo: Deram provimento ao recurso do autor e negaram provimento ao
recurso daré. V.U, de conformidade com o voto do relator, que integra este

acdérddo.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ALVARO

PASSOS (Presidente) E JOSE JOAQUIM DOS SANTOS.
Sdo Paulo, 31 de marco de 2025.
JOSE CARLOS FERREIRA ALVES

relator

Assinatura Eletronica
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Apelacado Civel n° 1007214-56.2024.8.26.0625

Apelantes e reciprocamente apelados: Lucca Candido Silveira,
menor representado por sua mae, Mirella Carletti Candido Silveira, e

Amil Assisténcia Médica Internacional S/A
Comarca: Taubaté — 4° Vara Civel

MM. Juiz de 1° Instancia: Marcos Alexandre Santos Ambrogi
VOTO n° 52573

EMENTA: DIREITO CIVIL. APELACAO. OBRIGAGCAO DE FAZER.
RECURSO DO AUTOR PROVIDO E DA RE DESPROVIDO.

I. Caso em Exame:

1. Recursos de apelagdo interpostos contra sentengca que
julgou parcialmente procedente ag¢do de obrigagdo de
fazer, condenando a ré a manter o autor no plano de sailde
até cumprimento de formalidades. Custas e despesas
processuais rateadas igualmente, com honordrios

advocaticios fixados em RS 2.500,00.
Il. Questao em Discussado:

2. A questdo em discussdo consiste em saber se (i) é
possivel a rescis@o unilateral de plano de saide coletivo por
adesdo, mesmo com o autor em tratamento médico
continuo; (ii) ha abusividade da cldusula de rescisdo

contratual unilateral sem demonstragcao de prejuizo.
lll. Razoes de Decidir:

3. O recurso da ré ndo merece provimento, pois a rescisdo
unilateral do plano de sadde coletivo, sem oferta de plano

individual, & abusiva.
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4. O recurso do autor deve ser provido, pois a continvidade
do tratamento médico é essencial, conforme entendimento

do STJ no Tema 1082.
IV. Dispositivo e Tese:
5. Recurso do autor provido; recurso da ré desprovido.

6. Tese de julgamento: 1. A rescisao unilateral de plano de
saude coletivo deve assegurar continuidade do tratamento
médico. 2. A oferta de plano individual é obrigatéria em

caso de rescisdo de plano coletivo.
Legislagao Citada:

Resolugao n° 19 do CONSU
Jurisprudéncia Citada:

STJ, Tema n° 1082.

RELATORIO.

1. Trata-se de recursos de apelacdo interpostos contra a r.
sentenca de fls. 226/232, cujo relatério se adota, que julgou
parcialmente procedente a acdo de obrigacdo de fazer ajuizada
por Lucca Candido Silveira, menor representado por sua mae, Mirella
Carletti Candido Silveira, em face de Amil Assisténcia Médica
Internacional S/A, para condenar a parte ré a manter a parte ativa
no plano de saude (fls.148), com as mesmas coberturas e nos mesmos
moldes contratados, até que se cumpram as formalidades aplicaveis
na espécie (notificacdo prévia e oportunidade para contratacdo de

um novo, inclusive, com a portabilidade de caréncias), nos fermos da
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fundamentacdo supra. Diante da sucumbéncia reciproca,
determinou que as custas e despesas processuais serdo rateadas em
igual proporcdo (50%) e condenou as partes ao pagamento de
honordrios advocaticios ao patrono da parte contrdria, fixados por
equidade no valor de R$ 2.500,00, nos termos do art. 85, § 8° do
Codigo de Processo Civil, bem como diante da baixa complexidade
da demanda, do seu tempo, do trabalho desenvolvido e dos termos

da sucumbéncia.
2. Inconformadas, insurgem-se as partes.

3. A ré (fls. 237/246) alega, em resumo, que o fato de o autor estar
em fratamento médico ndo € impeditivo ao cancelamento do
contrato. Diz que, apds a vigéncia de 1 (um) ano de contrato, € licita
a rescisdo unilateral, nos termos do Anexo |, da RN 509 da ANS. Aduz
que foi cumprido o prazo de aviso prévio de 60 (sessenta) dias
previstos em lei. Sustenta que era obrigacdo da empresa contratante
ofertar novo plano a seus beneficidrios. Pede, pois, a reforma da r.

sentenca.

4, O autor (fls. 251/267) argumenta, em suma, que, ao contrdrio
do que constou na r. sentenca, o tfratamento que lhe foi prescrito é
garantidor de sua sobrevivéncia, o que impde a aplicacdo do
entendimento firmado pelo E. STJ, no Tema 1.082. Diz que a cldusula

que prevé a rescisdo contratual unilateral, sem que haja
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demonstracdo de prejuizo, € abusiva. Sustenta que ndo lhe foi
ofertado plano de saude individual. Acrescenta que a apelada violou
o principio da boa-fé contratual. Requer, entdo, a reforma da r.
sentenca, a fim de que a acdo seja julgada integralmente

procedente.
S. Contrarrazoes (fls. 282/291 e 292/303).

6. A douta Procuradoria Geral de Justica opinou pelo provimento

do recurso do autor e pelo ndo provimento do recurso da ré (fls.

321/337).

FUNDAMENTOS.

7. O recurso da ré ndo merece provimento, devendo ser provido
o do autor.

8. Trata-se de agdo de obrigacdo de fazer, na qual o autor alega

que era beneficidrio de plano de saude coletivo por adesdo,
cancelado unilateralmente pela ré, o que lhe trard imensurdveis
prejuizos, visto que € portador de Transtorno do Espectro Autista e

estd sob tfratamento médico continuo.

9. Ainda gque se frate de plano de salde coletivo, é certo que o
destinatdrio final do contrato é o individuo, que ndo pode ficar, de

uma hora para outra, desprovido de qualquer assisténcia médica.

10. O fato de a contratante ser pessoa juridica ndo obsta a
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aplicacdo do Cdédigo de Defesa do Consumidor e, ainda que este
tibpo de contfrato apresente condicdes mais favordveis de
contratacdo, ndo se pode permitir desvincular, de forma abrupta, a
figura dos consumidores na modalidade de contratacdo coletiva,
sem a necessdria disponibilizacdo de plano de saude individual ou
familiar, ainda que ndo mais comercialize essa modalidade de plano
de saude, sem a necessidade de cumprimento de novos prazos de
caréncia ou cobertura parcial tempordria, conforme dispde a

Resolucdo n. 19 do CONSU.

11.  Na&o se trata, contudo, de obrigar a ré a manter-se vinculada
ao contrato ad perpetuam, mas sim de impedir o cometimento de
abusos ou a estipulacdo de regras que acarretem o desequilibrio

contratual.

12.  Ademais, o E. STJ firmou recente entendimento em julgamento
pelo sistema de recursos repetitivos, Tema n° 1082, no sentido de que
“A operadora, mesmo apds o exercicio regular do direito a rescisdo
unilateral de plano coletivo, deverd assegurar a continuidade dos
cuidados assistenciais prescritos a usudrio internado ou em pleno
fratamento médico garantidor de sua sobrevivéncia ou de sua
incolumidade fisica, até a efetiva alta, desde que o titular arque

infegralmente com a confraprestacdo devida.

13.  Com efeito, importante salientar que o autor é portador de
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Transtorno do Espectro Autista e estd em fratamento, com terapias
multidisciplinares, sendo de especial relevGncia a conhecida
dificuldade na contratacdo de novo plano de sadde em se tratando
de beneficidrio com indicacdo de tratamentos cujas coberturas vém

sendo negadas pelos planos de saude.

14. E, diante das peculiaridades do caso sub judice, nGo obstante
o presente caso ndo se coadune perfeitamente com a tese
supramencionada, a interrupcdo do tratamento do autor, com o
risco de ndo obter éxito na contratacdo de novo plano de saude,
poderd culminar em prejuizo equivalente ao quanto disposto no

Tema 1082, do E. STJ.

15.  Por derradeiro, consigno, apenas por amor ao debate, que ndo
foi observado o cumprimento do quanto disposto na Resolucdo n° 19
do CONSU, devendo a seguradora e ndo a administradora de
beneficios, ao contrdrio do que quer fazer crer, se 0o cCaso,
disponibilizar plano de salude na modalidade individual com as
mesmas condicdoes de cobertura e preco, sem necessidade de
cumprimento de novos prazos de caréncia ou cobertura parcial

tempordria.

16. Destarte, de rigor o provimento do recurso do autor, para julgar
procedente a acdo e condenar a ré a manter a cobertura do plano

de salde do autor, até sua alta médica, mediante o pagamento da
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contraprestacdo respectiva, ou fornecer-lhe plano individual ou
familiar com as mesmas condicoes de cobertura e preco. Em razdo
da sucumbéncia, condeno a ré ao pagamento das custas, despesas
processuais e honordrios advocaticios, arbitrados em 20% sobre o

valor atualizado da causa.
17. Em consequéncia, o recurso da ré deve ser desprovido.

18. Por derradeiro, dou por prequestionados os dispositivos
invocados e, tendo sido devidamente motivado o entendimento
esposado por esta C. 2 Cadmara de Direito Privado, eventual acesso

as vias especial ou extraordindria ndo restard prejudicado.

19. Diante do exposto, pelo meu voto, DOU PROVIMENTO ao
recurso do autor, nos termos da fundamentacdo supra, e, de outro

lado, NEGO PROVIMENTO ao recurso da ré.

JOSE CARLOS FERREIRA ALVES
RELATOR



		2025-03-31T19:10:55-0300
	Not specified




