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Registro: 2025.0000316015

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2049432-80.2025.8.26.0000, da Comarca c}e Osasco, em que ¢ agravante LUIZA
PEREIRA DOS SANTOS, ¢ agravado ITAU UNIBANCO HOLDING S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 35 Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ANA MARIA
BALDY (Presidente) E MARRONE SAMPAIO.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.

GILSON DELGADO MIRANDA
Relator
Assinatura Eletronica
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2% Vara Civel da Comarca de Osasco

Agravo de Instrumento n. 2049432-80.2025.8.26.0000
Agravante: Luiza Pereira dos Santos

Agravado: Itad Unibanco Holding S/A

Voto n. 31.402

ALIENACAO  FIDUCIARIA. Busca e
apreensdo. Contestagdo que apenas pode ser
conhecida apés o cumprimento da medida
liminar — Inteligéncia do artigo 3°, § 3°,
do Decreto-lei n. 911/69. Precedentes do
STJ e TJSP. Decisdo mantida. Recurso ndo
provido.

Vistos.

Cuida-se de recurso de agravo de instrumento
interposto para impugnar a decisdo de fls. 119 dos autos n.
1035576-49.2024.8.26.0405, proferida pelo juiz da 2% Vara Civel da
Comarca de Osasco, Mario Sérgio Leite, que, dentre outras
deliberagdes, relegou a andlise da contestagdo para apés o cumprimento
da medida liminar que autorizou a busca e apreensdo do veiculo.

Segundo a agravante, ré, a decisdo comporta
reforma, em sintese, porque “a apresentagdo da contestagdo de fls.
90/102, ndo had razdo para se esperar o cumprimento da liminar e depois
ser apreciada a contestagdo, posto que esta independe da apreensdo do
bem alienado fiduciariamente”. Requer ainda a concessdo de efeito
suspensivo ao presente recurso de agravo de instrumento.

Recurso tempestivo e preparado (fls. 13/14),
foi processado sem tutela proviséria (fls. 19/20) e respondido (fls.
23/27)

Inicialmente distribuido a Colenda 22% Camara
de Direito Privado, a competéncia foi declinada (ver decisdo monocrdtica
de fls. 16/17) e os autos foram redistribuidos a este relator (ver
certiddo de fls. 18).
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Esse é o relatorio.
O recurso ndo merece provimento.

Como é largamente sabido, ha demanda de
busca e apreensdo de bem objeto de alienagdo fiducidria em garantia,
procedimento especial regulado em legislagdo extravagante, a
comprovagdo da mora integra o interesse processual do credor
fiducidrio. E o que se extrai, em Udltima andlise, do artigo 3°, 'caput’,
do Decreto-lei n. 911/69, com redagdo dada pela Lei n. 13.043/2014:
"o proprietdrio fiducidrio ou credor poderd, desde que comprovada a
mora, na forma estabelecida pelo § 2° do art. 2°, ou o inadimplemento,
requerer contra o devedor ou terceiro a busca e apreensdo do bem
alienado fiduciariamente, a qual serd concedida liminarmente, podendo
ser apreciada em plantdo judicidrio” [grifei].

Nesse sentido, alids, é que se consolidou a
jurisprudéncia nacional hd quase trés décadas: “a comprovagdo da
mora € imprescindivel d busca e apreensdo do bem alienado
fiduciariamente” (Stmula n. 72 do Superior Tribunal de Justiga).

A lei ainda é expressa ao estabelecer a
forma de se comprovar essa mora ho artigo 2°, § 2°, do Decreto-lei n.
911/69, com redagdo dada pela Lei n. 13.043/2014: "a mora decorrerd
do simples vencimento do prazo para pagamento e poderd ser
comprovada por carta registrada com aviso de recebimento, ndo se
exigindo que a assinatura constante do referido aviso seja a do
préprio destinatdrio” [grifei].

Na sequéncia, o pardgrafo 3° do art. 3° da
mesma lei de regéncia prevé que: "o devedor fiduciante apresentard
resposta no prazo de quinze dias da execugdo da liminar"”.

E, sobre a temdtica em voga, o C. Superior
Tribunal de Justica, em decisdo proferida no REsp n. 1.799.367
interposto no IRDR n. 13/TIMG, referente a discussdo quanto a
possibilidade de apreciagdo da contestagdo oferecida pelo devedor
fiducidrio antes da execugdo de liminar de busca e apreensdo deferida
com base no Decreto-Lei n® 911/1969 (Tema 1040), fixou a seguinte
tese: "Na agdo de busca e apreensdo de que trata o Decreto-Lei n°
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911/1969, a andlise da contestagdo somente deve ocorrer apds a
execugdo da medida liminar”.

Diante disso, a contestagdo apresentada (fls.
90/102 dos autos n. 1035576-49.2024.8.26.0405) encontra-se
prematura, uma vez que sem o cumprimento da liminar (fls. 83/85 e
105 daqueles mesmos autos), o prazo de resposta sequer teve inicio.

Nessa senda, patente a irregularidade da
conduta processual da ré, uma vez que, sem a apreensdo do bem, ndo
seria licito a ele apresentar a contestacdo, e muito menos sua
apreciagdo pelo Juizo.

Alids, em casos envolvendo a mesma
temdtica, assim entendeu este Egrégio Tribunal de Justiga do Estado
de Sdo Paulo:

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Busca e
apreensdo — Alienagdo fiducidria — Contestagdo que
apenas pode ser conhecida apds o cumprimento da
medida liminar — Inteligéncia do artigo 3°, §3°, do
Decreto-lei n° 911/69 — Decisdo reformada. Agravo
provido, com observagdo. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2287466-82.2021.8.26.0000; 33°
Camara de Direito Privado; j. 29-04-2022; rel. Des. Sd
Moreira de Oliveira)

Alienagdo fiducidria de veiculo. Agdo de
busca e apreensdo. Extingdo do processo por abandono
da causa. Contestagdo apresentada antes da apreensdo
do veiculo. Defesa prematura. Arbitramento de
honordrios em favor do advogado da Ré.
Inadmissibilidade. Recurso  desprovido. (TJSP;
Apelagdo Civel 1013515-28.2018.8.26.0011; 36% Camara
de Direito Privado; j. 10-12-2021, rel. Des. Pedro
Baccarat)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALIENACAO
FIDUCIARIA. ACAO DE BUSCA E APREENSAO.
Contestagdo que apenas pode ser conhecida apds o
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cumprimento da medida liminar. Inteligéncia do artigo
3°, §3°, do Decreto-lei n° 911/69. AGRAVO DE
INSTRUMENTO NAO PROVIDO. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2099465-16.2021.8.26.0000; 25% Cdmara
de Direito Privado; rel. Des. Carmen Lucia da Silva)

Assim, é evidentemente prematura a
contestagdo apresentada, pois o termo inicial para apresentagdo de
defesa pela agravada ainda ndo ocorreu.

A vista dessas consideragdes, o ndo provimento
do recurso é medida de rigor.

Posto isso, nego provimento ao recurso. Deixo
de arbitrar honordrios recursais em favor da parte agravada, pois eles
"ndo t€m autonomia nem existéncia independente da sucumbéncia fixada
na origem e representam um acréscimo ao Onus estabelecido
previamente, motivo por que na hipétese de descabimento ou de auséncia
de fixagdo anterior, ndo haverd falar em honordrios recursais” (STJ,
"Jurisprudéncia em Teses", edigdo n. 128, de 28-06-2019, tese 6).

GILSON MIRANDA
Relator
Assinatura Eletronica
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