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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1021488-14.2024.8.26.0564, da Comarca de Sao Bernardo do Campo, em que ¢
apelante  BANCO BRADESCO §S/A, ¢ apelada MARIA DO SOCORRO
RODRIGUES (JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma I (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em parte ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores J. M. RIBEIRO DE
PAULA (Presidente sem voto), OLAVO SA E M.A. BARBOSA DE FREITAS.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
ALEXANDRE COELHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO n° 1021488-14.2024.8.26.0564
APTE: BANCO BRADESCO S.A.
APDO: MARIA DO SOCORRO RODRIGUES

VOTO n° 31829/asc

APELACAO - CONTRATO BANCARIO - ACAO
DECLARATORIA DE INEXISTENCIA DE RELACAO
JURIDICA CUMULADO COM REPETICAO DE
INDEBITO E DANO MORAL - EMPRESTIMO
PESSOAL CONSIGNADO — Prescricdo inocorrente -
Inobservancia do 6nus probatério da ré acerca da existéncia
¢ legitimidade da contratacdo de quatro empréstimos
pessoais consignados — Defesa apresentada sem qualquer
documenta¢do — Impossibilidade de juntada dos contratos
em sede de apelagdo, os quais sequer vieram acompanhados
da prova do crédito em favor da autora - A juntada tardia de
documentos ndo ¢ admitida para comprovar fatos ja
existentes ¢ alegados quando da propositura da agdo (art.
435, CPC) - Responsabilidade objetiva do fornecedor em
reparar o prejuizo, por falha na prestagdo de servico, que
resultou na contratacdo de empréstimos bancarios, com
descontos em folha de pagamento, cujos recursos ndo foram
disponibilizados a consumidora — Repeti¢do em dobro das
quantias cobradas indevidamente — Aplicabilidade do Art.
42, paragrafo unico, do CDC — Precedente qualificado do
STJ, considerada a modulacdo de efeitos — Caracterizada a
violagdo da boa-fé objetiva — Juros de mora e corregdo
monetaria — Incidéncia a partir do evento danoso —
Aplicagdo da sumula 54, STJ, tendo em vista a declaragdo
de inexisténcia da relacdo contratual — Impossibilidade de
compensagdo de valores, ante a ndo disponibilizagdo dos
créditos - Dano moral configurado — Quantia que deve ser
reduzida de R$20.000,00 para R$10.000,00, por ser mais
adequada ao caso concreto — Valor arbitrado que se mostra
excessivo, porém nao comporta reducdo maior, diante das
peculiaridades do caso concreto — Irregularidade
envolvendo a contratacdo de quatro empréstimos no mesmo
dia, cujas prestagdes resultam em quantia de razoavel
expressdo econOmica, somado ao fato de que ndo foram
atendidas as tentativas de solu¢do administrativa, mesmo
apos reclamagdo diretamente ao banco ¢ ao PROCON -
DERAM PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO.

Trata-se de recurso de apelacdo interposto contra a

respeitavel sentenca, cujo relatério ora se adota, que julgou procedente a acdo para anular os

contratos de empréstimo celebrados pela autora com ré, tornar inexigivel o débito e os

encargos oriundos desses empréstimos, impor a devolucdo de todos os valores debitados na

conta da consumidora com juros e corre¢do do desembolso, caso ocorrido; condenar na
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devolug¢dao de R$ 26.168,70 resultante dos débitos de seguros e previdéncia que também
ficam declarados nulos, e condenar em danos morais fixados em R$ 20.000,00, vedando-se
a inclusdo do nome da consumidora em cadastros de inadimplentes por esses contratos sob
pena de multa no caso de descumprimento. Em razdo da sucumbeéncia, a ré foi condenada a

pagar custas e honorarios advocaticios fixados em 15% do valor da condenagio.

Apela a ré pela reforma da sentenga para que a agdo seja
julgada improcedente e alega, em sintese: i) prescricdo da pretensdo de reparagdo por danos
materiais e morais; ii) possibilidade de juntada dos contratos relativos aos empréstimos
impugnados pela autora por ocasido da apelacdo, pois somente depois da sentenca teve
acesso a novas informagdes sobre a origem da divida, ndo configurada inovagdo recursal;
iii) auséncia de responsabilidade do banco, eis que os contratos foram celebrados
validamente ¢ o crédito foi depositado em favor da autora, inexistindo fraude; iv)
impossibilidade de restituigdo em dobro, pois ndo houve conduta de ma-fé; v)
subsidiariamente, sustenta culpa concorrente da consumidora € que a corregdo monetaria
sobre o dano material seja calculada a partir da citagdo, bem como seja reconhecido o
direito da apelante a restitui¢do ou compensacao dos valores disponibilizados em favor da

autora; vi) inexisténcia de dano moral ou redu¢@o da quantia arbitrada.
Foram apresentadas contrarrazdes.
E o relatorio.

Atendidos os requisitos de admissibilidade, o recurso ¢

recebido no duplo efeito, nos termos do artigo 1.012, caput do CPC.

Versa a demanda sobre pedido de reconhecimento da
inexigibilidade de contratos de empréstimos consignado em beneficio previdenciario,
cumulado com repeticdo em dobro das quantias indevidamente descontadas mais

indenizacdo por dano moral.

Segundo consta, a parte autora foi contatada por funcionario
do banco réu, em novembro/2021, com oferta de portabilidade dos créditos de seu
empréstimo, tendo informado ao interlocutor dificuldade de comparecimento na agencia
bancaria. Apos alguns dias, o tal funcionario foi até sua residéncia e colheu suas assinaturas
para contratacao da referida portabilidade, porém nunca recebeu nenhum crédito e nem foi
implementada qualquer portabilidade, passando a sofrer descontos desconhecidos em sua

conta corrente a partir de fevereiro de 2022, tendo entrado em contato com o Banco, sem
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sucesso de solugdo do problema, quando entdo buscou atendimento no PROCON. Sem
solugdo na via administrativa, o contratante ajuizou esta acdo, em que nega a celebracao de

novos empréstimos.

A r. sentenga julgou procedente a acdo, com o que nao se

conformam o banco réu.

Respeitado o inconformismo, a sentenca deve ser mantida,

exceto no que diz respeito ao valor do dano moral.

De inicio, ressalta-se que ndo € o caso de reconhecimento da
prescricdo. Tratando-se de pretensdo de repetigdo de indébito decorrente de descontos

indevido por suposta auséncia de contratagcdo, ou seja, em decorréncia de defeito de servico

bancario, o prazo prescricional é de cinco anos, nos termos do artigo 27 do CDC. E o termo
inicial para a contagem do prazo quinquenal ¢ a data da lesdo ou pagamento, ou seja, data
do ultimo desconto na conta corrente. Nesse sentido, jurisprudéncia do C. Superior Tribunal

de Justica, bem como deste E. Tribunal de Justica Estadual:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. IRRESIGNACAO MANEJADA SOB A EGIDE DO
NCPC. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE EMPRESTIMO
CONSIGNADO C/C REPETICAO DE INDEBITO E INDENIZACAO POR
DANOS MORAIS. PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL. ART. 27 DO
CDC. TERMO INICIAL. ULTIMO DESCONTO. AGRAVO INTERNO NAO
PROVIDO. 1. Aplica-se o NCPC a este julgamento, ante os termos do
Enunciado Administrativo n.° 3, aprovado pelo Plenario do STJ, na sessdo de
9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a
decisoes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os
requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC. 2. A
jurisprudéncia desta Corte Superior é no sentido de que, em se tratando de
pretensdo de repeticdo de indébito decorrente de descontos indevidos, por
falta de contratacdo de empréstimo com a instituicdo financeira, ou seja, em
decorréncia de defeito do servico bancdrio, aplica-se o prazo prescricional do
art. 27 do CDC. 3. "O termo inicial para o computo do prazo prescricional
corresponde a data em que ocorreu a lesdo, ou seja, a data do pagamento"”
(Agint no AREsp n. 1056534/MS, Relator o Ministro Luis Felipe Salomdo,
Jjulgado em 20/4/2017, DJe 3/5/2017). Incidéncia da Sumula n.° 83 do STJ. 4.
Agravo interno ndo provido” (STJ, Terceira Turma, Agltn no AREsp n°
2.008.501/MS, relator o Ministro Moura Ribeiro, j. 08/05/2023)

APELACAO. Acdo declaratéria de inexisténcia de débito
c/c pedido de indenizacdo em danos materiais e morais. Senten¢a de
improcedéncia. Irresigna¢io do autor. CONTRATACAO DE CESTA DE
SERVICOS. Desconto da tarifa "Cesta B. Expresso 2", cuja contratagcdo ndo
foi reconhecida pela parte autora. Banco réu que tinha o énus de provar a
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validade da contratacdo, mas ndo o fez. REPETICAO DO INDEBITO.
Repeti¢do do indeébito em dobro de rigor, pois agiu o requerido em violagdo a
boa-fé objetiva. Aplicagdo da jurisprudéncia consolidada no dmbito do E.
Superior Tribunal de Justica. Modulagdo dos efeitos. Inteligéncia do EAREsp
676608/RS do STJ. DANO MORAL. Ocorréncia. Valor indenizatorio arbitrado
em R3$5.000,00, valor adequado a reparar o dano. Precedentes desta C.
Cdmara. Indenizagdo por danos materiais e morais que se sujeitam aos juros
moratorios desde a data da citagdo, por se tratar de responsabilidade civil
contratual. PRESCRICAO. Aplicacio do prazo quinquenal, nos termos do
art. 27 do CDC, visto que se trata de repeticio de indébito decorrente de
descontos indevidos, por falta de contratacdo do referido servico com a
instituicdo financeira, ou seja, em decorréncia de defeito do servico bancdrio,
aplicando-se o prazo prescricional do art. 27 do CDC. Recurso provido em
parte. (TJSP;,  Apelagdo  Civel 1000771-89.2024.8.26.0334;  Relator
(a): Mércio Teixeira Laranjo; Orgdo Julgador: 13° Cdmara de Direito
Privado; Foro de Macaubal - Vara Unica; Data do Julgamento: 14/02/2025;
Data de Registro: 14/02/2025).

ACAO DECLARATORIA C.C. INDENIZACAO POR
DANOS MOARAIS E MATERIAIS. Parcelas de seguro debitadas na conta
corrente do autor. Contratagdo negada. Demandante que é consumidor por
equiparagdo. Prazo prescricional quinquenal consumado. Inteligéncia do
artigo 27, do CDC. Sentenca de extingdo mantida. RECURSO NAO PROVIDO.
(TJSP; Apelacao Civel 1000769-22.2024.8.26.0334,; Relator (a): Fernando
Sastre Redondo; Org&o Julgador: 38 Camara de Direito Privado; Foro de
Macaubal - Vara Unica; Data do Julgamento: 10/02/2025; Data de Registro:
10/02/2025).

Superada esta questdo, cumpre observar que a juntada dos
contratos pela ré em sede recursal ndo pode ser admitida, pois ndo se tratam de documentos
novos. Certo € que incumbe a parte instruir sua defesa com os documentos destinados a
provar suas alegacdes, sendo licita a juntada de novos documentos somente quando
destinados a prova de fatos ocorridos depois dos articulados ou para contrapor aos
produzidos nos autos (art. 434 e 435, do CPC)!. No caso, é evidente que tais documentos ja
existiam quando do ajuizamento da ac@o e nao ha justificativa ou logica na tese do banco de
que nao tinha acesso aos seus proprios contratos bancarios celebrados com a autora para

obtencdo dos empréstimos impugnados.

A imprestabilidade dessa documentagdo ratifica a conclusdo

U Art. 435. E licito as partes, em qualquer tempo, juntar aos autos documentos novos, quando destinados a
fazer prova de fatos ocorridos depois dos articulados ou para contrapd-los aos que foram produzidos nos autos.

Paragrafo inico. Admite-se também a juntada posterior de documentos formados ap6s a peticdo inicial ou
a contestagdo, bem como dos que se tornaram conhecidos, acessiveis ou disponiveis apds esses atos, cabendo a
parte que os produzir comprovar 0 motivo que a impediu de juntd-los anteriormente ¢ incumbindo ao juiz, em
qualquer caso, avaliar a conduta da parte de acordo com o art. 5°.
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de que a ré ndo provou a regularidade dos contratos impugnados, até porque nao trouxe

qualquer documento com sua defesa e nem durante a fase de instrugdo.

Diante disso, restou comprovada a invalidade dos contratos,
cuja tese se mostrou verossimil e confirmada pela documentacdo trazida com a inicial,
como se infere dos extratos bancarios juntados e da narrativa fatica dada em reclamacdo ao

PROCON, poucos meses depois de iniciados os descontos.

Ademais, o réu nao provou ter disponibilizado o crédito das
quantias em favor da autora ou a utilizagdo dos recursos para quitacdo de empréstimos
anteriores. Também nao ha explicacdo para auséncia desta prova, sendo que o banco
somente insiste em alegar, genericamente, que os valores foram creditados e recebidos pela
consumidora, apesar da afirmagdo em sentido contrario e dos extratos juntados com a
inicial, onde ndo se verifica qualquer crédito vinculado a empréstimos tomados do banco

réu.

Logo, diante da inobservincia pela ré do seu 0nus

probatorio quanto a existéncia e legitimidade da contratacio, acertado o

reconhecimento da inexigibilidade da divida, bem como determinacao de restituicao

das quantias descontadas para fins de pagamento dos contratos de empréstimo objeto

desta lide e demais tarifas e encargos especificados em sentenca, cuja contratacio nao

foi comprovada.

No que diz respeito a repeticdo de dobro da quantia, o art.
42, paragrafo tnico, do CDC dispde que o consumidor cobrado em quantia indevida tem
direito a repeticdo do indébito, por valor igual ao dobro do que pagou em excesso,

acrescido de corre¢do monetaria e juros legais,_salvo hipdtese de engano justificdvel, de

modo que pressupde cobranca indevida e a auséncia de erro justificavel.

Em tese definida para resolucdo da controvérsia em dissidio
jurisprudencial de embargos de divergéncia, o C. STJ firmou o entendimento segundo o
qual “a repeticdo em dobro, prevista no pardgrafo unico do art. 42 do CDC, é cabivel
quando a cobranga indevida consubstanciar conduta contrdria a boa-fé objetiva, ou seja,
deve ocorrer independentemente da natureza do elemento volitivo”. Em modulagao dos
efeitos desse tema, a Corte Especial defendeu que “/...] O art. 927, § 3° do CPC/2015
prevé a possibilidade de modula¢do de efeitos ndo somente quando alterada a orientagdo

firmada em julgamento de recursos repetitivos, mas também quando modificada
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Jurisprudéncia dominante no STF e nos tribunais superiores. 26. Na hipotese aqui tratada,
a jurisprudéncia da Segunda Segdo, relativa a contratos estritamente privados, seguiu
compreensdo (critério volitivo doloso da cobranga indevida) que, com o presente
julgamento, passa a ser completamente superada, o que faz sobressair a necessidade de
privilegiar os principios da seguran¢a juridica e da prote¢do da confianca dos
jurisdicionados. 27. Parece prudente e justo, portanto, que se deva modular os efeitos da

presente decisdo, de maneira que o entendimento aqui fixado seja aplicado aos indébitos

de natureza contratual ndao publica cobrados apos a data da publicacdo deste acorddio’ .

(EAREsp 600.663/RS, Relator p/ Acorddo o Ministro Hermann Benjamin, DJe 30/03/2021),

sendo certo que a contratacio ora em debate é posterior a esta decisdo. Ocorre que o

assunto foi novamente afetado em Recurso Especial Repetitivo, tema n°® 929, sendo que a

matéria ainda ndo foi decidida.

Dito isso, pendente decisdo definitiva sobre o tema em

demanda repetitiva - sem determinacio de suspensio dos casos pendentes de

julgamento nos tribunais -, aplicavel o entendimento do precedente mais acima citado,

em que nio se exige ma-fé ou dolo da fornecedora, sendo suficiente a caracterizacio de

violacido a boa-fé objetiva para os casos com data posterior 2 modulacio dos efeitos,

como no caso dos autos.

E a cobranca indevida de empréstimo nao contratado

pelo consumidor, com desconto em folha de pagamento, sem que tenha sido

demonstrado justo motivo, constitui comportamento da instituicio financeira

contraria a boa-fé objetiva.

Com relacdo aos encargos incidentes sobre o valor da

condenacdo ao dano material, impde reconhecer que a corre¢do monetaria ¢ devida desde os

desembolsos para a real recomposicdo da moeda e os juros moratérios também se contam
do evento danoso, eis que reconhecida a invalidade dos negdcios, de modo que ndo ha
relacdo contratual prévia e valida entre as partes. Assim, inaplicavel a incidéncia de

encargos da citagdo prevista para as hipdteses de relagao contratual.

Ja o pedido de compensacdo do valor condenatdorio em

relagdo ao quando foi creditado na conta da parte autora ndo tem qualquer razio, ja que nao
se demonstrou a disponibilizacdo dos valores em favor da autora, ao contrario, do que se

infere dos autos, a autora nunca recebeu os créditos relativos aos empréstimos impugnados.

Por fim, ndo é demais observar que o dano moral estd bem
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configurado, no fato de a autora foi vitima de uma fraude na qual foram implementados
empréstimos bancarios, cujos descontos totalizam quantia relevante, somado ao fato de que
houve tentativa malsucedida de solugdo diretamente com o banco, mesmo apods reclamagao

no PROCON.

Ainda que parega relevante o fato de que a autora demorou
para ajuizar esta acdo (distribuida em julho/2024, apesar dos descontos iniciados em
fevereiro/2022), restou comprovado que a reclamagio no 6rgio de defesa do consumidor se
deu poucos meses depois de iniciados os descontos indevidos, sendo crivel narrativa fatica
da autora de que ligou e compareceu a agéncia bancaria diversas vezes em tentativas de

solucdo do caso.

Logo, o dano moral é certo, porém a quantia fixada em

R$20.000,00, de fato, é excessiva.

O caso realmente se difere de outros similares em que
fixados danos morais em torno de cinco mil reais, j4 que se tratam de 04 contratos de
empréstimos consignados celebrados na mesma data, cuja soma das prestacdes totalizava
R$345,43. Some-se a isso a descricdo detalhada das falhas de prestagdo de servicos da ré,
que ndo atenderam as tentativas de solucdo administrativa diretamente no banco e no

PROCON.

Ademais, deve ser considerado o constrangimento

decorrente do receio a que passou a beneficidria da aposentadoria em ter que assumir

dividas nao contratadas, em valores expressivos. Diante disso, mostra-se proporcional

e razoavel no especifico caso em exame, o arbitramento da indenizacio em

R$10.000,00, cuja quantia ja foi adotada em precedentes desta E. Corte:

Ac¢do declaratoria de inexigibilidade de débito c.c. indenizagcdo por danos
morais. Empréstimo consignado RMC com desconto na aposentadoria da
autora sem sua autorizacdo. Fraude documental ja comprovada em incidente
de falsidade de documento julgada procedente. Responsabilidade objetiva do
Banco-réu bem reconhecida. As instituicdes financeiras respondem
objetivamente pelos danos gerados por fortuito interno relativo a fraudes e
delitos praticados por terceiros no ambito de operagoes bancarias. Ao permitir
que fraudes bancdrias ocorram reiteradamente dentro do sistema bancario, de
duas, uma: ou atua de forma dolosa, com ma-fé; ou o faz de forma negligente,
despreocupada, em nitida violacdo a boa-fé objetiva. DANO MORAL.
Configuracdo. Falha na prestagdo de servico bem demonstrada. O dano moral
restou caracterizado pelos transtornos que a autora passou na tentativa de
demonstrar que ndo efetuou o empréstimo RMC, além de ter descontados
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valores de seu beneficio previdenciario. Autora foi vitima ndo so de um, mas de
dois contratos fraudulentos. Trata-se de dano in re ipsa, sendo despiciendo
perquirir a respeito da prova do prejuizo moral, que decorre do proprio fato
danoso. O valor da reparagdo do dano moral fixado em R$ 4.190,00 comporta
majoracdo para 10.000,00, porque agora arbitrado dentro de um critério de
prudéncia e razoabilidade. Corregdo monetaria e juros de mora. Aplicag¢do da
Sumula 362 do STJ e art. 398 do Cédigo Civil. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. Honordrios arbitrados em 20% sobre o valor da
condenacgdo. Pretensdo do réu de reducdo. Descabimento. Honoradrios
advocaticios bem arbitrados e que ficam mantidos, consoante o disposto no
art. 85, § 2°do CPC. APELACANO DA AUTORA PARCIALMENTE PROVIDA
E APELACAO DO REU NAO PROVIDA. (TJSP; Apelacio Civel
1003458-14.2021.8.26.0344; Relator (a): Sandra Galhardo Esteves; Orgdo
Julgador: 12¢ Camara de Direito Privado,; Foro de Marilia - 4¢ Vara Civel;
Data do Julgamento: 10/07/2024, Data de Registro: 10/07/2024).

*RECURSO DE APELACAO INTERPOSTO CONTRA R. SENTENCA PELA
QUAL FOI JULGADA PROCEDENTE ACAO DECLARATORIA DE
INEXISTENCIA DE RELACAO JURIDICA, C.C. INDENIZACAO POR DANOS
MORAIS — ALEGACAO DE INCORRECAO, COM PEDIDO DE REFORMA —
INEXIGIBILIDADE DO DEBITO EM QUESTAO - CONTRATO DE
EMPRESTIMO CONSIGNADO - PROVA PERICIAL GRAFOTECNICA QUE
FOI DESENVOLVIDA, E QUE APUROU A FALSIDADE DAS ASSINATURAS
APOSTAS AO CONTRATO QUE FOI JUNTADO AO FEITO PELO BANCO
RECORRENTE - INEXISTENCIA DE ELEMENTOS QUE POSSAM
PERMITIR QUE SE CONCLUA PELA EFETIVA CELEBRACAO DO
CONTRATO POR PARTE DO AUTOR — INEXIGIBILIDADE QUE SE
MOSTRA DE RIGOR - ADEQUADO RECONHECIMENTO DA
INEXISTENCIA DE CONTRATACAO DE EMPRESTIMO CONSIGNADO
COM SUPORTE EM BENEFICIO PREVIDENCIARIO PERCEBIDO PELO
DEMANDANTE - DANO MORAL CONFIGURADO — MONTANTE
COMPENSATORIO - COMPENSACAO POR DANOS
EXTRAPATRIMONIAIS FIXADA EM R$ 10.000,00 — VALOR QUE NAO
SE MOSTROU EXCESSIVO, OU MESMO DESPROPORCIONAL EM
RELACAO A0S  MALEFICIOS  EXPERIMENTADOS —  PLENA
MANUTENCAO DA R. SENTENCA - REAPRECIACAO PORMENORIZADA
DA R. SENTENCA QUE IMPLICARA EM DESNECESSARIA REPETICAO
DOS FUNDAMENTOS DO PENSAMENTO ADOTADO PELO JUIZO —
SIMPLES RATIFICACAO DOS TERMOS DA R. DECISAO DE 1° GRAU, QUE
SE  MOSTRA SUFICIENTEMENTE MOTIVADA - RECURSO NAO
PROVIDO.* (TJSP; Apela¢do Civel 1030492-52.2022.8.26.0562; Relator
(a): Simées de Vergueiro; Orgdo Julgador: 16° Camara de Direito Privado;
Foro de Santos - 4° Vara Civel; Data do Julgamento: 10/07/2024; Data de
Registro: 10/07/2024).

Quanto aos encargos relativos aos danos morais, a corre¢ao
monetaria deve incidir a partir da fixacdo de seu quantum, sendo aplicdvel a Simula 362 do

Colendo STIJ: “a correcdo monetaria do valor da indeniza¢do do dano moral incide desde a
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data do arbitramento”; ja os juros de mora devem incidir desde o primeiro evento danoso,
por se tratar de responsabilidade extracontratual (cf. art. 398 do CC/2002 e Sumula 54 do
STI).

Por todo o exposto, 0 recurso da ré deve ser provido em

parte, a fim de reduzir o valor da indenizacao pelo dano moral para a quantia de

R$10.000,00, com correcio monetaria desde a publicacio do acordao e juros de mora

do evento danoso.

Ainda que alterado o resultado da lide, impde reconhecer
que a sucumbéncia cabe a ré, ficando mantida sua condenagdo ao pagamento das custas e
honorérios advocaticios nos exatos termos da sentenga (Stimula 326 do STJ, segundo a qual
“Na ag¢do de indeniza¢do por dano moral, a condenagcdo em montante inferior ao postulado

na inicial ndo implica sucumbéncia reciproca.”

Tendo em vista o provimento parcial do recurso, ndo cabem
honorarios recursais, nos termos do art. 85, § 11 do CPC e da tese vinculante definida em

recurso repetitivo pelo STJ (Tema 1059)2.

Ante o exposto, pelo presente voto, DA-SE PARCIAL
PROVIMENTO ao recurso da ré, nos termos acima expostos.
ALEXANDRE COELHO

Relator
(assinatura eletronica)

2 A majoragdo dos honorérios de sucumbéncia prevista no art. 85, § 11, do CPC pressupde que o recurso tenha
sido integralmente desprovido ou ndo conhecido pelo tribunal, monocraticamente ou pelo 6rgdo colegiado
competente. Nao se aplica o art. 85, § 11, do CPC em caso de provimento total ou parcial do recurso, ainda que
minima a alteragdo do resultado do julgamento ou limitada a consectarios da condenagao.

Apelagao Civel n° 1021488-14.2024.8.26.0564 -Voto n° 31829/asc 10



		2025-03-31T17:37:53-0300
	Not specified




