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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
0012345-82.2013.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante JANETE
LUIZA DA SILVA, é apelado ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 2* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacio dos Desembargadores CLAUDIO
AUGUSTO PEDRASSI (Presidente) E CARLOS VON ADAMEK.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
LUCIANA ALMEIDA PRADO BRESCIANI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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2.* Camara — Sec¢do de Direito Publico

Apelaciao n° 0012345-82.2013.8.26.0053 (3)
Apelante: JANETE LUIZA DA SILVA
Apelado: ESTADO DE SAO PAULO
Comarca/Vara: SAO PAULO/UPEFAZ

Juiz prolator:  PATRICIA INIGO FUNES E SILVA

VOTO N° 32.827

Apelagdo — Incidente de precatorio — Execucdo de valor
incontroverso — Adiantamento preferencial — Insuficiéncia
do depodsito — Complementacdo — Possibilidade —
Utilizagao de indice de corre¢do monetaria incorreto pelo
DEPRE — Na espécie, precatorio expedido a partir de
26/03/2015, devendo-se observar o IPCA-E como critério
de calculo, até a EC113/21, e, apos, a taxa SELIC. -
Recurso provido.

Trata-se de recurso de apelagao (fls. 269/271)
interposto por JANETE LUIZA DA SILVA contra r. sentenga que
julgou extinto o precatorio EP 0126500-08.2019.8.26.0500, com
fundamento no artigo 924, Il do CPC (fls. 269/271).
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A apelante insiste na insuficiéncia do deposito
¢ busca o afastamento da extincdo do precatério. Sustenta que o
precatorio foi expedido e pago apos 25.03.2015, de modo que a
modulacdo dos efeitos da ADI 4357 ndo lhe atinge, sendo aplicavel o

IPCA-E.

O recurso foi processado e contrariado (fls.

308/313).
E o relatorio.
O recurso merece provimento.

Trata-se de execucdo definitiva da parcela

incontroversa, com deposito judicial referente ao precatorio prioritario.

A parte exequente suscitou a insuficiéncia do
pagamento realizado, tendo em vista a utilizagdo da Tabela Resolucao
CN1J 303/2019 para atualizacdo monetaria do montante, com incidéncia

da TR até 25/03/2015 e do IPCA-E a partir de 26/03/2015. Diante disso,

requereu a complementacao do deposito (fls. 228/231).

Houve manifestagdo da executada FESP,
aduzindo que a Tabela Resolucao CNJ 303/2019 aplica o IPCA-E, tal
como requerido pela exequente, motivo pelo qual devem ser rejeitadas

suas alegacoes.
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Sobreveio, entdo, a r. sentenca ora atacada, nos

seguintes termos:

... Sobre o tema da correcdo monetdria, este
Jjuizo ndo ignora que o RE 870.947/SE, do STF, Tema 810, foi julgado
recentemente, tendo o C. STF reafirmado a declaragdo de
inconstitucionalidade da TR como indice de correcdo monetaria, e
determinando a aplicagdo do IPCA-E desde a entrada em vigor da Lei
11.960/09.

Ficou definitivamente decido o seguinte:

[-]

Ocorre, no caso, contudo, que as normas que
veiculam indices de corre¢do e juros, segundo jurisprudéncia
consolidada, tém natureza processual, submetidas ao principio tempus
regit actum, de modo que a superveniéncia de lei tratando de indice
diverso daquele consignado em coisa julgada resulta em sua aplicagao,
a partir da sua entrada em vigor.

No presente caso, a coisa julgada formou-se
quando ndo vigia a Lei 11.960/09, de forma que, com a sua entrada em
vigor, a correg¢do monetaria aplicavel seria aquela prevista na referida
lei. Contudo, como visto, o C. Supremo Tribunal Federal decidiu pela
inconstitucionalidade, com eficacia prospectiva, da aplicagdo dos
indices de remunerac¢do da caderneta de poupanca para atualiza¢do
monetaria (ADIs 4357 e 4425). Diante de tal cendrio, deve ser mantida
a utilizagdo da TR de 10/12/2009 até 25/03/2015 e, apenas a partir
desta data, passa a ser utilizado o IPCA-E.

Na planilha de pagamento da DEPRE, foi
aplicada a tabela da Resolu¢do 303/2019 do CNJ, tabela que prevé a
utilizag¢do dos seguintes indices em seu artigo 21:

I- ORTN de 1964 a fevereiro de 1986;

Il OTN de marc¢o de 1986 a janeiro de 1989;

IIl IPC / IBGE de 42,72% - em janeiro de

1989;

1V IPC / IBGE de 10,14% - em fevereiro de
1989;

V BTN - de marc¢o de 1989 a marco de 1990;

VI IPC/IBGE - de mar¢o de 1990 a fevereiro
de 1991;
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VII INPC - de marco de 1991 a novembro de

1991;

VIII IPCA-E/IBGE em dezembro de 1991,

IX UFIR - de janeiro de 1992 a dezembro de
2000;

X IPCA-E / IBGE - de janeiro de 2001 a 9 de
dezembro de 2009;

XI Taxa Referencial (TR) 10 de dezembro de
2009 a 25 de marco de 2015; e

XII IPCA-E/ IBGE de 26.03.2015 em diante.

Ou seja, correta a atualizagdo do saldo
devedor pela tabela da DEPRE, ndo havendo que se falar em
insuficiéncia acerca da atualizagdo monetaria.

Desse modo, ACOLHO OS EMBARGOS DE
DECLARACAO OPOSTOS PARA REJEITAR a impugnacdo e nada
mais  havendo para o precatorio EP/Processo Depre n’
0126500-08.2019.8.26.0500, pois quitada a integralidade do crédito
requisitado em favor de Janete Luiza da Silva, JULGO EXTINTO O
PRESENTE INCIDENTE com relacdo aos seus credores, nos termos
do artigo 924, inciso II, do Codigo de Processo Civil.

Eventual saldo de valor controverso decorrente
do julgamento definitivo sera objeto de uma nova requisicdo através da
instauragdo de um novo incidente digital, conforme disposto no
Comunicado n° 02/19 TJSP, considerando a decisdo do Conselho
Nacional de Justica no  Pedido de  Providéncias n°
0003340-15.2019.2.00.0000 e o Comunicado n°01/2019.

Apds o transito em julgado, EXPECA-SE
oficio a DEPRE para as devidas providéncias quanto a extingdo do
precatorio 0126500-08.2019.8.26.0500 e para desconsiderar o pedido
de complementacdo do deposito referente ao oficio de folhas 258/265.

Apos, providencie a serventia judicial a baixa
do presente incidente movimentagdo 61615 Arquivado definitivamente.

PIC.

A exequente, ora apelante, promoveu o
cumprimento de sentenga afirmando categoricamente que o objeto

consiste na parcela incontroversa da condenagdo, apresentando valores
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referentes ao principal acrescido de juros e corre¢gdo monetdria, nos

termos da Lei n® 11.960/2009, com data base de 30/03/2013.

O oficio requisitorio foi expedido em 2019 e

efetuado o depdsito prioritario de precatorio em 30.09.2020 (fls. 232).

Em que pese o demonstrativo de célculo do
DEPRE indicar que o referido montante foi atualizado “de acordo com a
tabela Resolugdo CNJ n° 303/2019”', verifica-se que o indice utilizado
segue a “TABELA EC 113/2021’2, que consiste na aplicagdo da TR até
25-03-2015 (data fixada na modulacdo de efeitos procedida pelo STF
nas ADI's 4425 e 4357), IPCA-E até 12/2021 e apos, taxa SELIC.

E certo que o entendimento adotado pelo E.
STF nas ADIS 4357 ¢ 4425 se¢ refere a atualizacdo de valores de
requisitérios, com modulacao dos efeitos para manter a aplicagdo da TR
como indice de corre¢do monetaria apenas aos precatorios pagos ou
expedidos até 25/03/2015, data apds a qual os créditos em precatorios

deverao ser corrigidos pelo IPCA-E.

Logo, em se tratando de precatério expedido a
partir de 26/03/2015, como na espécie, descabida a correcao pela TR,
devendo-se observar o IPCA-E como critério de calculo, até a

EC113/21, e, apos, a taxa SELIC.

Outrossim, da analise dos autos, conclui-se que

! https://www.tjsp.jus.br/Download/Tabelas/TabelaResolucaoCNJ-303-2019-IPCA-E.pdf
2 https://www.tjsp.jus.br/Download/Tabelas/TabelaEmendaConstitucional1 13-2021.pdf
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a situacdo sob exame se enquadra dentre as hipdteses permissivas de
complementacdo do precatério inicialmente requisitado, sem implicar

violacdo a ordem cronologica.

Ora, nao se afigura razoavel que o credor tenha
que instaurar um novo incidente, com reinicio de prazo para
adimplemento de saldo devedor oriundo de inexatidao material dos
calculos do precatorio, notadamente ante o emprego de indices de
atualizacdo monetaria que nao correspondem ao indexador preconizado
como referéncia, qual seja “Tabela Resolugao CNJ n° 303/2019/IPCA-

No caso, restou incontroverso o equivoco na
conta elaborada para aferir o valor do precatorio antes de seu pagamento
a credora, no que toca ao critério de atualizacdo monetaria aplicado,
apods a apresentacao do oficio requisitorio. Como visto, os valores pagos
via precatorio preferencial foram corrigidos pela TR quando deveriam

ter sido ajustados pelo IPCA-E.

De fato, conforme reconhecido pela executada
(fls. 245), era de rigor a incidéncia dos indices constantes da Tabela
Resolucdo CNJ n° 303/2019, que prevé atualizacdo pelo IPCA-E por
todo o periodo antes da EC n°® 113/2021, tudo nos moldes do artigo 21 e
21-A, §§5° e 7° do referido ato normativo, emanado a partir das decisdes
proferidas pelo E. STF em controle abstrato e inovagdes introduzidas

pela Emendas Constitucionais sobre o tema.
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Entretanto, em que pese o demonstrativo de
pagamento apontar expressamente para a aplicagdo deste pardmetro de
calculo, constaram indices manifestamente distintos, aparentemente

extraidos da tabela modulada, consoante exposto alhures.

Nessa medida, nao ha se falar em necessidade
de expedi¢do de novo precatéorio para o pagamento do saldo

remanescente apurado.

Com efeito, a jurisprudéncia do E. STF firmou
entendimento no sentido de que ¢ possivel a complementacdo do
depdsito insuficiente quando verificada a existéncia de erro material,
inexatidao aritmética ou substitui¢do de indices aplicaveis ao caso, por

for¢a normativa.

A respeito, citam-se os seguintes precedentes
do STF: ADI 2924, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Tribunal
Pleno, julgado em 30/11/2005, DJe-096 DIVULG 05-09-; RE 1065437
AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado
em 01/12/2017, DJe-289 DIVULG 14-12-2017; ¢ ARE 722803 AgR,
Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma,
julgado em 24/06/2014, DJe-157 DIVULG 14-08-2014.

Ademais, a determinagao de expedi¢ao de
aditamento ao precatdrio primitivo esta em harmonia com os ditames da

Resolugdao CNJ n° 303/2019, vejamos:
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Art.  23. As diferencas decorrentes da
utilizagdo de outros indices de correcdo monetdria e juros que nao os
indicados neste capitulo, constantes ou ndo do titulo executivo,
deverdo ser objeto de decisdo do juizo da execucgdo e, sendo o caso,
objeto de precatorio complementar. (redagdo dada pela Resolugdo n.
448, de 25.3.2022)

(...)

Art. 28. Erro ou inexatiddo material abrange a
incorrecdo detectada na elaboracdo da conta decorrente da
inobservancia de critério de calculo adotado na decisdo exequenda,
assim também considerada aquela exarada na fase de cumprimento de
sentenga ou execugao.

Art. 29. Decidido definitivamente o pedido de
revisao do calculo, a diferen¢a apurada a maior serd objeto de nova
requisicdo ao tribunal. (redacdo dada pela Resolucdo n. 482, de

19.12.2022)

Paragrafo unico. Decorrendo a diferenca,
contudo, do reconhecimento de erro material ou inexatiddo aritmética,

admite-se o pagamento complementar nos autos do precatorio
original. (redacdo dada pela Resolucdo n. 482, de 19.12.2022)

Por esses fundamentos, pelo meu voto, dou

provimento ao recurso.

LUCIANA ALMEIDA PRADO BRESCIANI

Relatora
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