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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2371950-25.2024.8.26.0000, da Comarca de Sdo Paulo, em que sdo agravantes
CHAUKI HADDAD e¢ FERNANDA DE HOLANDA CAVALCANTE HADDAD
SANTOS, ¢ agravado FEDERAL AUTOMOVEIS LTDA - ME.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 27* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justi¢a de Séo Paulo, proferir a seguinte decisio: RECURSO
NAO PROVIDO. V.U.*, de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente) E LUIS ROBERTO REUTER TORRO.

Sao Paulo, 31 de marco de 2025.
DAISE FAJARDO NOGUEIRA JACOT

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

2371950-25.2024.8.26.0000

SAO PAULO - TATUAPE - 22 VARA CIVEL
CHAUKI HADDAD E OUTRO

FEDERAL AUTOMOVEIS LTDA. ME
ANTONIO MANSSUR FILHO

*AGRAVO DE INSTRUMENTO. A¢do de Exigir Contas.
Primeira Fase. Demandante que contratou os Advogados
demandados para sua representacdo processual em Acdo
Indenizatoria. DECISAO que condenou os Advogados
demandados a prestacdo das contas em causa.
INCONFORMISMO dos demandados deduzido no Recurso.
EXAME: Prestacao de servigos advocaticios e levantamento
dos valores depositados nos autos da Acao Indenizatoria que
sdo incontroversos. Interesse de agir da demandante bem
configurado ante a natureza da relacdo contratual. Dever de
prestar contas bem reconhecido. Aplicagao dos artigos 550 e
seguintes do Codigo de Processo Civil. Auséncia de Obice
quanto a producdo da prova pericial na Segunda Fase da
Acdo, a fim de apurar a quantia efetivamente devida, ndo se
havendo falar em revisdo contratual. Controvérsia quanto ao
saldo devedor que sera objeto de exame na Segunda Fase da
Acio de Exigir Contas. Decisio mantida. RECURSO NAO
PROVIDO.*

Vistos.

Cuida-se de Agravo de Instrumento

interposto nos autos da Ac¢ao de Exigir Contas que a agravada move

contra os agravantes, proferida pelo MM. Juiz “a quo” nos termos da

decisao de fls. 504/505 dos autos principais.

Argumentam os agravantes, em resumo, que

ndo se recusaram a prestar as contas a Empresa demandante; as partes

firmaram contrato verbal de prestacdo de servicos advocaticios; a

controvérsia entre as partes decorre do percentual dos honorarios
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advocaticios devidos em razao dos servigos prestados; ndo se ha falar em
administragdo patrimonial dos valores devidos a cliente; o C. Superior
Tribunal de Justiga entendeu, por ocasido do julgamento do Tema n°
908, pela impossibilidade de revisao das clausulas contratuais na Ag¢ao
de Exigir Contas; ¢ incabivel a produ¢ao de prova para arbitrar
honorarios em percentual diverso do acordado; a producdo de prova
pericial viola o principio da celeridade processual; deve ser extinta a
Acdo de Exigir Contas, ante a impossibilidade de apurar o percentual
dos honorarios advocaticios devidos a demandante, notadamente
considerando a restrigdao a produgdo de prova pericial na segunda fase da

Acdo (fls. 1/18).

Recebido o Recurso com o efeito suspensivo

(fl. 22), a agravada apresentou contraminuta (fls. 29/36).
E o relatério.

Conforme ja relatado, cuida-se de Agravo de
Instrumento interposto nos autos da Ac¢do de Exigir Contas que a
agravada move contra os agravantes, proferida pelo MM. Juiz “a quo”

nos termos seguintes:

“Vistos. Trata-se de ag¢do de prestagdo de contas, semelhante a que
tramita neste juizo sob n. 1008870-56.2024.8.26.0008, ja saneada e que
comportara a mesma solugdo. Aponte-se, desde ja, que a obrigagdo de
prestagdo de contas pelo advogado é incontestavel, restou incontroversa e
deriva de pressuposto legal, (art. 668, CCB). A relagdo material entre as

partes também é fato incontroverso, direcionando-se a presente agdo a
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prestagdo de contas referidas ao processo autos n. 1124157-
92.2018.8.26.0100, patrocinado pela parte requerida. Aponte-se, também, que
no referido cumprimento de senten¢a houve levantamento integral dos valores
pela parte requerida, sem repasse a autora. Disto deriva o pedido de prestagdo
de contas, direcionado, apenas a verba honoraria contratual. Assim
emoldurado, rejeito as preliminares. Ambos os réus ostentam pertinéncia
subjetiva passiva para a presente lide, uma vez que figuraram como Patronos
da autora nos referidos feitos, pouco importando que promoveu os
levantamentos de valores. Afasto a preliminar fundada em falta de interesse de
agir, por inadequacgdo da via eleita, uma vez que a apuragdo do percentual da
verba honoraria contratual, se de 10%, ou de 20%, uma vez que se tratou de
contrato verbal, comportara andlise na segunda fase procedimental, por meio
de regular pericia. Diante deste quadro, afastadas as preliminares e prestadas
as contas, recusadas pela autora, a primeira fase do procedimento estd
superada. Portanto, a controvérsia reside na andlise das contas prestadas, em
especial no que tange a apuracdo da verba honoraria contratual estabelecida
entre as partes. Necessaria, portanto, unicamente, a realizag’do de prova
pericial. Nomeio para o mister o Advogado Ricardo Requena, fixando seus
provisorios em R$ 5.000,00. Tratando-se de prova determinada de oficio, (art.
95, caput, in fine, CPC), e que também interfere com prova de fato constitutivo
do direito da parte autora, (art. 373, I, CPC), e modificativo, extintivo e
impeditivo do direito deduzido a inicial, (art. 373, I, CPC), imponho o rateio,
em iguais proporg¢oes. Determino a realizacdo dos depositos, em 15 dias, sob
pena de preclusdo, em desfavor daquele que inviabilizar a prova, com rejei¢do
de sua tese. Quesitos e assistentes técnicos, em 15 dias. Quesitos do juizo: I-
apurar, conforme a documentagdo existente entre as partes e a partir daquilo
que se observa em casos desta vertente, qual o percentual de honorarios
contratuais avencados, se 10%, ou 20%. 2- com base nos honorarios
contratuais estabelecidos, analisar as contas prestadas pela parte requerida,
inclusive no que tange aos abatimentos de custas e despesas processuais.
Intime-se. Sao Paulo, 04 de novembro de 2024.”. (“sic”, fls. 504/505 dos autos

principais).

Embora o teor das razoes recursais, a r. decisao
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agravada deve ser mantida.

Com efeito, os demandados, ora agravantes,
tém legitimidade para o pedido de prestacdo de contas formulado pela
Empresa demandante, haja vista a relagdo contratual que vinculava as
partes. Como ¢ cedico, a A¢ao de Exigir Contas, ou A¢ao de Prestagcao
de Contas, destina-se a dirimir davida envolvendo a administracdo de
negocios e interesses quando uma das partes ¢ encarregada da gestao de
receitas e despesas envolvidas na relagdo juridica que vincula os

contratantes.

No caso, ¢ incontroversa a contratagdo dos
Advogados demandados, ora agravantes, para a representacdo da
Empresa autora nos autos da Ag¢do Indenizatéria n°® 1124157-
92.2018.8.26.0100, com o consequente levantamento da quantia de R$
18.120,00 pelo Advogado Chauki, ora agravante, no dia 09 de setembro
de 2019 (fls. 15/36 dos autos principais).

Tem-se, pois, que os agravantes cuidavam de
interesses patrimoniais da Empresa agravada em relacdo a questdo
discutida na mencionada A¢do, que culminou com o crédito levantado
naqueles autos (v. artigos 550 e seguintes do Codigo de Processo Civil).
Assim, era mesmo dever dos Advogados requeridos a regular prestacao
de contas em relacdo ao crédito exequendo pertencente a constituinte,

ora agravada.

Outrossim, embora a alegacdo dos agravantes,
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cumpre observar que o Tema n°® 908, julgado pelo C. Superior Tribunal
de Justica sob a sistemdtica dos Recursos Repetitivos, reconhece a
impossibilidade de revisao de cldusulas contratuais em Acdo de Exigir

Contas.

E, no caso, nao se ha falar em revisao
contratual, tendo sido determinada a producdo da prova pericial pelo
MM. Juiz na Vara de origem, fixando como pontos controvertidos a

[13

apuracao “...conforme a documentagdo existente entre as partes e a
partir daquilo que se observa em casos desta vertente, qual o percentual
de honorarios contratuais avencados, se 10%, ou 20%. 2- com base nos
honorarios contratuais estabelecidos, analisar as contas prestadas pela

parte requerida, inclusive no que tange aos abatimentos de custas e

despesas processuais” (“sic”, fl. 505 dos autos principais).

Assim, considerando a auséncia de Obice
quanto a producdo de prova pericial na Segunda Fase da A¢ao de Exigir
Contas, resta a manutencdo da r. decisdo agravada (v. artigo 252 do

Regimento Interno deste E. Tribunal).

A proposito, eis a Jurisprudéncia:

2267759-94.2022.8.26.0000

Classe/Assunto: Agravo de Instrumento / Mandato

Relator(a): L. G. Costa Wagner

Comarca. Presidente Prudente

Orgdo julgador: 34° Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 31/03/2023

Data de publicagdo: 31/03/2023

Ementa: Agravo de Instrumento. A¢do de exigir contas. Prestagdo de servigos de
advocacia. Decisdo agravada que determinou a incidéncia de 30% (trinta por
cento) sobre os valores obtidos a titulo de antecipagdo dos efeitos da tutela na
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primeira demanda previdenciaria, consoante o disposto no artigo 22, §§1°ao 5°da
Lei n° 8.906/95, sob o fundamento de que a autora-Agravante ndo impugnou o fato
de ter sido representada pelos réus-Agravados na primeira demanda
previdenciaria, de modo que, ainda que ndo tivesse assinado o contrato de
prestacdo de servigos advocaticios, seria o caso de fixa¢do/arbitramento dos
honorarios advocaticios devidos pelos trabalhos. Pleito recursal formulado pela
autora-Agravante para reformar a decisdo agravada alegando que o unico contrato
valido de prestagdo de servigos de advocacia celebrado com os réus-Agravados
data de 15.03.2017, cujo objeto foi a promogdo de demanda previdenciaria visando
o restabelecimento do beneficio do auxilio-doenga para a autora-Agravante. Aduz,
outrossim, que a sua assinatura aposta no suposto contrato de prestagdo de
servigos de advocacia datado de 19.03.2014, juntado pelos réus-Agravantes, foi
falsificada, devendo os réus-Agravados provarem que a assinatura ¢ verdadeira, o
que foi determinado pelo MM. Juizo "a quo". Argumentos recursais que ndo
merecem prosperar. Como bem observou o ilustre magistrado de primeiro grau, a
autora-Agravante ndo impugnou o fato de ter sido representada pelos advogados-
réus na primeira demanda previdencidria, de modo que o caso exige o
arbitramento dos honordrios advocaticios devidos pelo trabalho realizado.
Natureza duplice da agdo de exigir contas. Nao cabimento de reconvengdo para a
apuragdo de existéncia de saldo credor em favor dos réus-Agravados. Questio a
ser analisada na segunda fase deste procedimento especial. Precedentes deste E.
TJSP. Decisio mantida. RECURSO DESPROVIDO.

2193126-44.2024.8.26.0000

Classe/Assunto: Agravo de Instrumento / Mandato

Relator(a): Paulo Ayrosa

Comarca: Santos

Orgdo julgador: 31° Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 24/07/2024

Data de publicagdo: 24/07/2024

Ementa: AGRAVO DE INSTRUMENTO - PROCESSUAL CIVIL - ARGUICAO DE
NULIDADE DA DECISAO AGRAVADA POR FALTA DE FUNDAMENTACAO
LEGAL - NAO OCORRENCIA - PRELIMINAR REJEITADA. A decisdo que julgou
procedente a primeira fase da agdo de exigir contas restou fundamentada, pelo que
¢ de ser afastada a preliminar de nulidade da r. decisdo por ofensa a norma
constante do artigo 93, inciso IX, da Constituicio Federal. ~AGRAVO DE
INSTRUMENTO - MANDATO - ACAO DE EXIGIR CONTAS - PRIMEIRA FASE -
PROCEDENCIA - CONDENACAO DO REU A PRESTAR CONTAS A AUTORA -
CERCEAMENTO DE DEFESA - PRETENSAO DE PRODUCAO DE PROVA
ORAL - DESCABIMENTO - PRIMEIRA FASE QUE SE LIMITA A RECONHECER
O DEVER A PRESTAR CONTAS - IMOVEL PERTENCENTE A MANDANTE
ALIENADO PELO MANDATARIO - DEVER DO ADVOGADO DE PRESTAR
CONTAS A AUTORA RECONHECIDO - DECISAO MANTIDA - RECURSO NAO
PROVIDO. I — Ndo se verifica cerceamento de defesa pela ndo realizacdo de prova
oral para comprovar suposta existéncia de contrato verbal entre as partes, em que
teria sido estabelecida a remuneragdo do advogado, pois nesta primeira fase da
acdo de exigir contas somente se decide se ha dever de prestar as contas; II - O
conjunto probatorio dos autos demonstra que o requerido prestou servigos de
advocacia a autora e, por procuragdo, alienou imovel a ela pertencente; 111 —
Sendo incontroversa a prestacdo dos servigcos de advocacia e havendo divergéncia
quanto aos valores obtidos pelo causidico com a venda do imovel e auséncia de
repasse a mandante, necessdrio que o requerido preste contas a autora, atraves da
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presente agdo judicial, o que leva a procedéncia da primeira fase da agdo de exigir
contas, na qual se discute apenas se hd ou ndo a obrigagdo da referida prestacio,
devendo o réu, por conseguinte, prestar referidas contas nos termos do art. 550 do
Codigo de Processo Civil.

2051776-68.2024.8.26.0000

Classe/Assunto: Agravo de Instrumento / Mandato

Relator(a): L. G. Costa Wagner

Comarca. Presidente Prudente

Orgdo julgador: 34° Camara de Direito Privado

Data do julgamento: 24/06/2024

Data de publicagdo: 24/06/2024

Ementa: Agravo de instrumento. A¢do de exigir contas. Prestagdo de servigos
advocaticios. Segunda fase. DecisGo que determinou a realizagdo de pericia
contabil para verificacdo da corregdo dos valores apresentados pela Autora, bem
como nomeou o perito e arbitrou o valor dos honordrios periciais. Insurgéncia de
um dos requeridos, sob o fundamento de que a decisio agravada constitui
antecipagdo do julgamento de mérito. Recurso que ndo merece prosperar.
Indeferimento do pleito de gratuidade formulado pelo Agravante. A agdo de exigir
contas é processo bifisico. Trata-se de processo unico que ocorre em duas fases
distintas e sucessivas. Primeira fase que reconheceu o direito da autora de exigir
a prestacdo de contas, ndo se desincumbindo os requeridos do dever de prestd-las.
Auséncia de apresentacdo tempestiva da prestacdo de contas do Agravante.
Inidoneidade dos cdlculos apresentados pelo outro requerido. Decisdo que atende
ao disposto no §6° do artigo 550 do Codigo de Processo Civil. Decisdo agravada
que deve ser mantida. RECURSO DESPROVIDO.

Impde-se, pois, a rejeicdo do Recurso, ficando

mantida a r. decisdo agravada pelos proprios e juridicos fundamentos.

Diante do exposto, nega-se provimento ao

Recurso.

DAISE FAJARDO NOGUEIRA JACOT
Relatora
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