o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000318576

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1071374-19.2024.8.26.0002, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante MARCIA
DE OLIVEIRA FREITAS, ¢é apelado BANCO VOTORANTIM S.A..

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma I (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisio: NEGARAM PROVIMENTO AO RECURSO, com
observacio. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores J. M. RIBEIRO DE
PAULA (Presidente sem voto), OLAVO SA E M.A. BARBOSA DE FREITAS.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
ALEXANDRE COELHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Apelagao n° 1071374-19.2024.8.26.0002
Apelante: Marcia de Oliveira Freitas
Apelado: Banco Votorantim S.A

VOTO n° 31743/las

APELACAO — ACAO REVISIONAL DE CONTRATO
BANCARIO —  Indeferimento da petigio inicial —
Insurgéncia da parte autora — Descumprido prazo de
emenda para regularizacdo da procuragdo ¢ juntada de
documentos acerca da gratuidade de justica e comprovagao
de enderego da parte autora — Presentes indicios de
litigdncia predatoria — Procuragdo juntada em que ndo se
verifica evidéncia de conhecimento da parte sobre o objeto
especifico desta acdo - Medidas determinadas em
conformidade com o Comunicado CG n°® 424/2024 e com a
Recomendagdo n® 159/2024, do CNJ — Extingdo mantida —
Constatados indicios de litigancia predatdria, as hipoteses
de extingdo terminativa autorizam a cobran¢a da taxa
judiciaria —  Sentenca mantida — NEGARAM
PROVIMENTO AO RECURSO, com observacao.

Trata-se de apelag@o interposta contra a respeitavel sentenca de

indeferimento da peti¢do inicial, com extingdo, sem julgamento do mérito, da demanda

ajuizada pela consumidora em face da instituicdo financeira, com indeferimento da

gratuidade de justica e determinacao de recolhimento da taxa judiciaria.

A parte autora apela em busca da anulacdo da r. sentenga,

alegando, em sintese, que faz jus a gratuidade de justi¢a, bem como que deve ser afastada

a exigibilidade das custas e despesas processuais, uma vez que a hipotese se amolda ao

cancelamento da distribuicdo (art. 290, CPC). Afirma, ainda, que todos os documentos

indispensaveis a propositura da acdo foram juntados coma exordial.

Sem contrarrazoes, ante a auséncia de citagdo.

E o relatorio.

Atendidos os requisitos de admissibilidade, recebe-se o recurso

de apelacdo com efeito suspensivo, conforme previsto no sistema recursal. A sentenca

indeferiu a gratuidade de justica a parte autora, medida que se mantém em grau recursal,

ante a inercia na apresentacdo dos documentos de regularizacdo da procuragdo e
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comprobatdrios da insuficiéncia de recursos e residéncia da parte autora, questdes ndo
superadas nesta esfera recursal. Por outro lado, tendo em vista a necessidade de se
prestigiar a razoavel duracdo do processo, releva-se, por ora, a falta do recolhimento do
preparo recursal, devendo a parte apelante recolhé-lo no prazo de cinco dias,
contados do retorno dos autos a origem, sob pena de inscricio em divida ativa,

observando-se em primeiro grau.

Trata-se de acdo revisional de contrato bancario.

Em admissibilidade da peticdo inicial (fls. 42/43), foi

determinada a emenda da petigao inicial, nos seguintes termos:

“No prazo legal e improrrogavel de 15 dias (art. 321 do CPC) e
sob pena de extingdo do processo, deve a parte autora emendar
a inicial para juntar comprovante de residéncia legivel (conta de
consumo de dagua, energia, telefone, etc.), atualizado (com até 3
meses) e em seu nome.

Regularize a parte autora sua representa¢do processual,
juntando procurag¢do assinada fisicamente ou por meio de
certificado digital (com a utilizac¢do de processo de certificagdo
disponibilizado pela ICP-Brasil), no mesmo prazo acima
assinalado, também sob pena de extingdo do feito.

No mais, o art. 5, LXXIV, da Constituicao Federal, dispoe 'o
Estado prestara assisténcia juridica integral e gratuita aos que
comprovarem insuficiéncia de recursos'.

Embora para a concessdo da gratuidade ndo se exija o estado de
miséria  absoluta, ¢é necessdria a comprovagdo da
impossibilidade de arcar com as custas e despesas do processo
sem prejuizo de seu sustento proprio ou de sua _familia.

A declaragdo de pobreza, por sua vez, estabelece mera
presun¢do relativa da hipossuficiéncia, que cede ante outros
elementos que sirvam para indicar a capacidade financeira.

No caso, ha elementos suficientes para afastar a presungdo, em
especial: (i) natureza e objeto discutidos, (iii) contratagdo de
advogado particular, dispensando a atuag¢do da Defensoria;
Antes de indeferir o pedido, contudo, convém facultar ao
interessado o direito de provar a impossibilidade de arcar, sem o
seu proprio prejuizo ou de sua familia, com as custas e despesas
do processo,

Assim, para aprecia¢do do pedido de Justica Gratuita, a parte
requerente devera, em 10 (dez) dias, apresentar, sob pena de
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indeferimento do beneficio: a) copia das ultimas folhas da
carteira do trabalho e comprovante de renda mensal; b) copia
dos extratos bancarios completos de todas as contas dos ultimos
4 meses, seja de conta corrente, poupan¢a ou aplica¢oes
financeiras, extratos de cartdo de crédito bem como relatorio
expedido pelo sistema Registrato do Banco Central; c) copia da
ultima declaragdo do imposto de renda apresentada a Secretaria
da Receita Federal, assim como outros documentos que entender
pertinentes para demonstragdo da situagdo financeira alegada.

()

Podera, no prazo de quinze dias, recolher as custas judiciais e
despesas processuais, sob pena de cancelamento da distribuigdo,
sem nova intimag¢do (CPC, art. 290) .

A parte autora peticionou a fl. 46 pleiteando a dilagdo do prazo

concedido em trinta dias. A fl. 46, deferida dilagdo de prazo em quinze dias.

As fls. 50/55, a parte autora apresentou emenda a inicial

argumentando acerca da desnecessidade de apresentacio de nova procuracio,

negando a pratica de litigincia predatoria e pleiteando a reconsideracio da

determinacio judicial. Juntados novamente os mesmos documentos apresentados as

fls. 24, 25, 26 e 40/41 e outros documentos sem identificacdo.

Diante da inércia no cumprimento da determinagao, a r. sentenga
indeferiu a gratuidade de justica e a petigdo inicial, extinguindo o processo com

fundamento no art. 485, I, CPC.
Pois bem.
A extingdo da a¢do foi acertada.

A providéncia determinada em primeiro grau relativamente a
juntada de procuracdo com assinatura fisica da outorgante ou por meio de certificado digital
com a utilizagdo de processo de certificagdo disponibilizado pela ICP-Brasil € razoavel e
compativel com preocupagdo crescente acerca da tematica envolvendo litigancia predatoria,
que, a toda evidéncia, vem prejudicando a gestdo da atividade jurisdicional, a economia
processual e a razoavel duracdo do processo — questdes essas que interessam, sobretudo, aos

jurisdicionados.

No caso, cumpre observar que a procuracao foi assinada

eletronicamente e consta poderes para o foro em geral, sem qualquer evidéncia do
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conhecimento da parte acerca do objeto especifico dessa lide. Ora, nao se trata de

discussio quanto a validade da assinatura eletronica, mas sim de se buscar seguranca

quanto ao efetivo conhecimento da parte em relacio ao pedido revisional deduzido

nesta lide, destacando-se que os proprios patronos da parte autora apresentaram,

espontaneamente, argumentacio acerca da inexisténcia da pratica de litigincia

predatoria (fls. 50/55 e 72/81).

Nessa linha de compreensdo, embora a documentacdo exigida
pelo douto Juizo a quo ndo seja requisito para a regularidade da representacdo processual e
nem da peticdo inicial (artigos 319 e 320 do CPC), as providéncias determinadas nao
constituem excesso de formalismo, estando em sintonia com a atual preocupacdo
envolvendo litigdncia predatdria, para averiguagdo da ciéncia e intencdo da parte autora em

litigar.

Dai, observado o crescente vazamento de dados pessoais, ser de
indiscutivel adequacao as providéncias determinadas em primeiro grau, as quais, inclusive,
encontram respaldo em enunciados orientativos divulgados pela Corregedoria Geral da

Justica (Comunicado CG n° 424/2024):

ENUNCIADO 1 — Caracteriza-se como predatoria a provocagdo do
Poder Judiciario mediante o ajuizamento de demandas massificadas,

qualificadas por elementos de abuso de direito ou fraude

ENUNCIADO 5 - Constatados indicios de litigancia predatoria,
Justifica-se a realizac¢do de providéncias para fins de confirmagdo do
conhecimento e desejo da parte autora de litigar, tais como a
determinacdo da juntada de procuracdo especifica, inclusive com
firma reconhecida ou qualificacdo da assinatura eletronica, a
expedi¢do de mandado para verificagdo por Oficial de Justica, o
comparecimento em cartorio para confirmagdo do mandato e/ou

designagdo de audiéncia para interrogatorio/depoimento pessoal.

O Conselho Nacional de Justica — Recomendagdo n° 159/2024

— também enfrenta a litigdncia abusiva e para coibi-la recomenda aos juizes e tribunais a
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adocdo de “medidas para identificar, tratar e sobretudo prevenir a litigancia abusiva,
entendida como o desvio ou manifesto excesso dos limites impostos pela finalidade social,
Jjuridica, politica e econdomica do direito de acesso ao Poder Judiciario, inclusive no polo

passivo, comprometendo a capacidade de prestagdo jurisdicional e o acesso a Justi¢a.”

O CNJ lista exemplos de condutas processuais potencialmente
abusivas — Anexo A — e de medidas judiciais a serem adotadas — Anexo B — sem prejuizo
de outras situagdes ndo elencadas, o que justifica as medidas adotadas em primeiro grau na

espécie e ora em revisao.

No caso, a providéncia determinada na decisio judicial que

determinou a ementa nao foi cumprida, ja que a parte autora peticionou juntando os

mesmos documentos apresentados anteriormente, acrescentando apenas extrato tirado

de aplicativo _eletronico que sequer identifica o correntista, sem qualquer

esclarecimento quanto ao desatendimento das demais determinacaoes.

Descumpridas as providéncias no prazo legal, fato, remanesce a
davida da real declaracdo de vontade da parte autora em manejar a presente demanda.

Assim, escorreita a exigéncia do julgador singular e a consequente extinciio do feito,

sem resolucao de mérito, pelo desatendimento das determinacoées judiciais.

E, no caso de extincio do feito decorrente de nio

atendimento de medidas de verificacio da litigincia predatoria — cujos indicios restam

indubitavelmente presentes nos autos —., o cancelamento da distribuicdo (art. 290, CPC)

e todas as outras hipoteses de extincdo do processo nao afastam _a exigibilidade da taxa

judicidria (Enunciado 13, Comunicado CG n° 424/2024).

Assim, sendo exigivel a taxa judiciaria, observe-se em

primeiro grau a intimagdo da parte autora para recolhimento, também, do preparo recursal,
no prazo de cinco dias contados do retorno dos autos a origem, sob pena de inscri¢do em

divida ativa.
Dai porque nenhum reparo merece a sentenca.

Ante o exposto, pelo presente voto, NEGA-SE
PROVIMENTO a apelagdo, com observagao.

ALEXANDRE COELHO
Relator
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