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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execugao
Penal n° 0002348-09.2025.8.26.0521, da Comarca de Sorocaba, em que é
agravante MARCO AURELIO TABOR, é agravado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 32 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte deciséo:
Negaram provimento ao Agravo de Execugao Penal interposto pela
defesa. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores LUIZ
ANTONIO CARDOSO (Presidente) E FREDDY LOURENCO RUIZ COSTA.

Sao Paulo, 31 de marcgo de 2025.

AIRTON VIEIRA
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Execucgao Penal n. 0002348-09.2025.8.26.0521

Agravante: Marco Aurélio Tabor

Agravado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

Origem: Unidade Regional de Departamento Estadual de Execugdo Criminal de
Sorocaba — DEECRIM 10? RAJ

MM. Juiz de Direito: André Luis Bastos

Voto n. 12.852

AGRAVO DE EXECUCAO PENAL. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. BENEFICIO INDEFERIDO. SENTENCIADO
RECEM PROMOVIDO AO REGIME SEMIABERTO.
NECESSIDADE DE CONSTATACAO DE CONDICOES
PESSOAIS INDICATIVAS DE ASSIMILACAO MINIMA DA
TERAPEUTICA PENAL. FUNDAMENTACAO IDONEA.
REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. Trata-se de sentenciado reincidente, condenado pela pratica
dos crimes previstos no art. 157, §2°, |; no art. 155, §4°, I, ll e
IV; no art. 155, §4°, |; no art. 157, §2°, | e II; no art. 155, §4°, |;
e no art. 349-A, "caput", todos do Cdédigo Penal, bem como no
art. 33, "caput”, da Lei n. 11.343/06, a pena total de 27 (vinte e
sete) anos e 08 (oito) meses de reclusdo, iniciado o
cumprimento da reprimenda em 26/08/2006, com histoérico
prisional conturbado, haja vista o registro de 02 (duas) faltas
disciplinares de natureza grave, sendo a Ultima reabilitada em
03/01/2024, consistente na tentativa de introduzir aparelho de
telefonia celular em unidade prisional, tudo conforme o boletim
informativo a fls. 719/726, dos autos principais e o calculo de
penas a fls. 27/33.

2. Verifica-se que o pouco tempo do sentenciado no regime
semiaberto € motivo razoavel para negar-lhe a concesséo de
livramento condicional, ndo porque a lei o exija (a lei ndo exige,
nem proibe), mas porque disso depende a constatacdo de
condigdes pessoais, indicativas de que o sentenciado
assimilou minimamente os valores da execucdo penal,
aspectos de dificil observagdo em um periodo tdo curto, haja
vista que promovido ao regime intermediario em 12 de
fevereiro de 2025, conforme decisao a fls. 25/26, destes autos.
3. No que se refere ao livramento condicional, entende-se que
a avaliagdo do mérito devera atentar para registros de
infragdes disciplinares de natureza grave (ainda que
reabilitadas, salvo se muito antigas), para eventual histérico
prisional conturbado, e, se houver, para as conclusées do
exame criminoldgico. Em relacdo a crimes violentos, tal
avaliagdo devera ser ainda mais rigorosa, dado o preceituado
no art. 83, paragrafo uUnico, do Codigo Penal, que exige,
também, a "constatacdo de condicbes pessoais que facam
presumir que o liberado ndo voltara a delinquir". Doutrina de
Julio Fabbrini Mirabete — Renato N. Fabbrini. Jurisprudéncia do
STF (HC 192.170-AgR/SP - Rel. Min. RICARDO
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LEWANDOWSKI - Segunda Turma - j. em 04/11/2020; e HC
183.661/SP - Rel. Min. ROSA WEBER, Decisao monocratica -
j- em 20/04/2020) e do STJ (AgRg no HC 647.335/RS - Rel.
Min. Reynaldo Soares da Fonseca — Quinta Turma - j. em
08/06/2021; AgRg no HC 666.504/SP - Rel. Min. Laurita Vaz —
Sexta Turma - j. em 01/06/2021; HC 647.268/SP - Rel. Min.
OLINDO MENEZES (Desembargador convocado do TRF 12
Regido) — Sexta Turma - j. em 25/05/2021; AgRg no HC
665.369/SP - Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca — Quinta
Turma - j. em 25/05/2021; AgRg no HC 664.578/SP - Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca — Quinta Turma - j. em
18/05/2021; AgRg no HC 661.535/SP - Rel. Min. Reynaldo
Soares da Fonseca — Quinta Turma - j. em 04/05/2021; AgRg
no HC 656.391/SP - Rel. Min. Ribeiro Dantas — Quinta Turma -
j- em 04/05/2021; AgRg no HC 653.513/SP - Rel. Min. Felix
Fischer — Quinta Turma - j. em 20/04/2021; HC 643.763/RS -
Rel. Min. Felix Fischer — Quinta Turma - j. em 16/03/2021;
AgRg no HC 615.664/RS - Rel. Min. Joel llan Paciornik —
Quinta Turma - j. em 23/02/2021; AgRg no HC 626.064/SP -
Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca — Quinta Turma - j. em
09/02/2021).

4. Agravo de Execugdo Penal desprovido.

VOTO

Os presentes autos versam sobre Agravo de Execug¢ao Penal
em face de decisdo que indeferiu o pedido de concessao de livramento

condicional, pelo n&o preenchimento do requisito subjetivo (fls. 35).

Inconformada, a Defensoria Publica do Estado de Sao
Paulo interpbe o presente recurso no qual sustenta que o sentenciado
preencheu todos os requisitos legais para a concessao do beneficio. Destaca
que "a falta disciplinar ndo interrompe o prazo para obtengdo do livramento
condicional", de modo que "todos os efeitos negativos das faltas disciplinares
praticadas pelo agravante ja geraram efeitos e cessaram no cumprimento de
sua pena", restando claro o preenchimento do requisito subjetivo. Alega,
ainda, que "a lei, em nenhum momento, atrelou a possibilidade do deferimento
do beneficio a auséncia de progressdo de regime, pouco importando, no

momento da concessédo do livramento condicional, o fato do sentenciado ter
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sido recentemente promovido a outro regime ou, ainda, simplesmente ter feito
o pedido de progressdo de regime." Requer, assim, "o provimento do presente
recurso de agravo em execugao penal, concedendo ao agravante o livramento
condicional." (fls. 01/06).

Em contrarrazoes, o Ministério Publico do Estado de Sao

Paulo requer o improvimento do recurso interposto (fls. 39/46).

Mantida a decisao recorrida (fls. 47), a Procuradoria-Geral de

Justiga opinou pelo desprovimento do Agravo de Execucgao Penal (fls. 61/63).
E o relatério.
O recurso ndo comporta provimento.

Trata-se de sentenciado reincidente, condenado pela pratica
dos crimes previstos no art. 157, §2°, I; no art. 155, §4°, I, Il e IV; no art. 155,
§4° I; no art. 157, §2°, 1 e Il; no art. 155, §4°, |; e no art. 349-A, "caput", todos
do Cdédigo Penal, bem como no art. 33, "caput”, da Lei n. 11.343/06, a pena
total de 27 (vinte e sete) anos e 08 (oito) meses de reclusdo, iniciado o
cumprimento da reprimenda em 26/08/2006, com histérico prisional
conturbado, haja vista o registro de 02 (duas) faltas disciplinares de natureza
grave, sendo a ultima reabilitada em 03/01/2024, consistente na tentativa de
introduzir aparelho de telefonia celular em unidade prisional, tudo conforme o
boletim informativo a fls. 719/726, dos autos principais e o calculo de penas a
fls. 27/33.

O Juizo de Origem indeferiu o pedido de concessédo de

livramento condicional formulado pelo sentenciado, nos seguintes termos:

"Vistos.
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Trata-se de incidente de Livramento Condicional instaurado em favor
de MARCO AURELIO TABOR. O Ministério Publico opinou pelo
indeferimento.

E o relatério. Decido.

A antecipagao da liberdade, por ora, ndo é recomendavel.

Embora preencha o requisito objetivo, observo que o executado foi
promovido ao regime semiaberto em data recente — estagio no qual
ainda nao deu provas de aptidao. Entendo, portanto, necessario que
permanega nesse regime por um periodo, o qual constitui fase
imprescindivel aquela de ampla liberdade e que também
proporcionara um retorno gradativo ao meio social.

Por fim, observo que o E. Tribunal de Justica do Estado de Sao
Paulo, por ocasido do julgamento do Habeas Corpus n.
2062796-08.2014.8.26.0000, de relatoria do eminente Des. Roberto
Mortari, posicionou-se nesse sentido: "a passagem do sentenciado
diretamente do carcere fechado para a liberdade, mesmo
condicionada, acarretaria severo risco para a sociedade. Necessario,
primeiro, que ele permanega um tempo no regime intermediario,
demonstrando adaptagdo e respeito as regras da semiliberdade, de
modo a revelar-se merecedora da confianga do Juizo".

Ante o exposto, com fundamento no artigo 83, paragrafo Unico, do
Cddigo Penal, INDEFIRO o pedido de Livramento Condicional
formulado em favor de MARCO AURELIO TABOR (Penitenciaria
Compacta de Guarei Il, CPF: 021.071.939-75, RG: 71.038.957, RGC:
71038957).

Notifiguem-se as partes e comunique-se a Unidade Prisional com
copia desta decisdo, que servira de oficio para todos os fins

(Comunicado CGJ n. 174/2009)." (fls. 35).

Pois bem.

No caso concreto, verifica-se que o pouco tempo do
sentenciado no regime semiaberto é motivo razoavel para negar-lhe a
concessao de livramento condicional, ndo porque a lei o exija (a lei nao
exige, nem proibe), mas porque disso depende a constatacao de
condicoes pessoais, indicativas de que o reeducando assimilou
minimamente os valores da execucdo penal, aspectos de dificil
observacdo em um periodo tdo curto, haja vista que promovido ao
regime intermediario em 12 de fevereiro de 2025, conforme deciséao a fls.
25/26, destes autos, especialmente se nao se perder de vista o seu
conturbado histérico prisional, de acordo com o que se mencionara mais

adiante.
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Explico.

A lei estabelece requisitos de indole objetiva e de indole

subjetiva para fins de concesséo do livramento condicional. Confira-se o teor

do art. 83, do Cddigo Penal (na redacao dada pela Lei n. 13.964/19 — "Pacote

Anticrime"):

Requisitos do livramento condicional

Art. 83. O juiz podera conceder livramento condicional ao condenado
a pena privativa de liberdade igual ou superior a 2 (dois) anos, desde
que: (Redagao dada pela Lei n°® 7.209, de 11.7.1984)

| - cumprida mais de um terco da pena se o condenado nao for
reincidente em crime doloso e tiver bons antecedentes; (Redacao
dada pela Lei n°® 7.209, de 11.7.1984)

Il - cumprida mais da metade se o condenado for reincidente em
crime doloso; (Redacao dada pela Lei n°® 7.209, de 11.7.1984)

[Il - comprovado: (Redacgao dada pela Lei n°® 13.964, de 2019)

a) bom comportamento durante a execug¢do da pena; (Incluido pela
Lei n° 13.964, de 2019)

b) ndo cometimento de falta grave nos ultimos 12 (doze) meses;
(Incluido pela Lei n°® 13.964, de 2019)

¢) bom desempenho no trabalho que Ihe foi atribuido; e (Incluido pela
Lei n° 13.964, de 2019)

d) aptiddo para prover a propria subsisténcia mediante trabalho
honesto; (Incluido pela Lei n® 13.964, de 2019)

IV - tenha reparado, salvo efetiva impossibilidade de fazé-lo, o dano
causado pela infragdo; (Redagdo dada pela Lei n° 7.209, de
11.7.1984)

V - cumpridos mais de dois tercos da pena, nos casos de
condenacgao por crime hediondo, pratica de tortura, trafico ilicito de
entorpecentes e drogas afins, trafico de pessoas e terrorismo, se o
apenado nao for reincidente especifico em crimes dessa natureza.
(Incluido pela Lei n°® 13.344, de 2016) (Vigéncia)

Paragrafo unico - Para o condenado por crime doloso, cometido com
violéncia ou grave ameaga a pessoa, a concessdo do livramento
ficara também subordinada a constatagao de condigbes pessoais que
fagam presumir que o liberado n&o voltara a delinquir. (Redagéo dada
pela Lei n. 7.209, de 11.7.1984).

No que se refere ao livramento condicional, entende-se que a

avaliacdo do mérito devera atentar para registros de infragdes disciplinares de

natureza grave (ainda que reabilitadas, salvo se muito antigas), para eventual

histérico prisional conturbado, e, se houver, para as conclusées do exame

criminolégico. Em relagdo a crimes violentos, tal avaliagcdo devera ser ainda
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mais rigorosa, dado o preceituado no art. 83, paragrafo unico, do Cddigo
Penal, que exige, também, a "constatacdo de condigbes pessoais que fagam

presumir que o liberado n&o voltara a delinquir".

Embora o art. 83, lll, "b", do Cddigo Penal (na redagao dada
pela Lei n. 13.964/19 — "Pacote Anticrime"), tenha estabelecido como
condigcdo para o livramento condicional a comprovagcdo de ndo cometimento
de falta grave nos ultimos 12 (doze) meses, esse pressuposto n&o impede a
ponderacdo do mérito do sentenciado tendo em conta a infragdo disciplinar

anteriormente praticada.

Porque incerto e nao evidenciado, por ora, o mérito do
condenado para a obtengcdo do livramento condicional, melhor manter a
diretriz da decisdo combatida. Em especial, a concessdo do livramento
condicional, tratando-se da ultima e mais liberal etapa do processo de
execucdo penal, merece atengao particular, nao havendo vinculagdo
necessaria nem sequer com o preenchimento dos requisitos de eventual
progressdo de regime. A esse respeito, assinalam JULIO FABBRINI
MIRABETE e RENATO N. FABBRINI:

"[...] Como o livramento condicional é a ultima etapa da pena privativa
de liberdade, seu tempo de duragédo corresponde ao restante da
pena ou das penas que esta ou estdo sendo executadas, ficando
elas extintas quando decorrido esse prazo, ou sua eventual
prorrogagao, sem que ocorra caso de revogagao.

Sao diversos os pressupostos exigidos para a concessao do
livramento condicional daqueles previstos para a progressao.
Um independe do outro. A lei nao exige para aquele os
requisitos destes e, assim, pode ser ele concedido seja qual for
o regime de pena a que esta submetido o apenado. [...]."
(Execugao Penal: Comentarios a Lei n. 7.210, de 11/7/1984, 122
edicdo, Editora Atlas, 2014, p. 606-607 — grifou-se).

Pouco mais adiante, os mesmos autores, em passagem de

todo oportuna ao caso em julgamento, ponderam acerca das circunstancias
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de carater subjetivo que justificam a negativa do livramento condicional:

"[...] Além disso, o comportamento do sentenciado deve ser aferido
ndo sO na vida 'carceraria’ mas também no meio livre (trabalho
externo, permissdes de saida etc.). O comportamento satisfatério é
um indice importante de adaptacao social que ha de ser verificado de
atos positivos do sentenciado, ndo bastando a simples abstengao de
faltas disciplinares; deflui da boa convivéncia do sentenciado com os
companheiros de prisdo, da aplicagdo nos estudos, do intercambio
com a familia. Nao tem comportamento satisfatério o
sentenciado que ja empreendeu fuga, burlou a vigilancia e
afastou-se do presidio, envolveu-se em toxicos, participou de
movimento paredista ou motim, praticou outras faltas graves
etc. A prova do comportamento satisfatério é consubstanciada
em atestado de conduta carceraria, parecer da Comissao
Técnica de Classificagao, laudo criminolégico etc."

(Execugao Penal: Comentarios a Lei n. 7.210, de 11/7/1984, 122
edigao, Editora Atlas, 2014, p. 619 — grifou-se).

Semelhantemente ao que ocorre no caso dos autos, tanto a

jurisprudéncia do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL quanto a do Superior

Tribunal de Justiga ja respaldaram, diversas vezes, a possibilidade de

indeferimento do livramento condicional por razbes de falta de mérito

evidenciada pelo histérico prisional do sentenciado. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. LIVRAMENTO
CONDICIONAL REVOGADO PELO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE SAO PAULO. COMPORTAMENTO INSATISFATORIO
DURANTE A EXECUCAO DA PENA. COMETIMENTO DE FALTA
GRAVE PELO PACIENTE DURANTE O PERIODO EM QUE
ESTEVE EM REGIME SEMIABERTO. INTELIGENCIA DO ART. 131
DA LEP, COMBINADO COM O ART. 83, Ill, DO CODIGO PENAL.
AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

| — Especificamente sobre o livramento condicional, o art. 131 da Lei
de Execucao Penal — LEP determina que “podera ser concedido pelo
Juiz da execugao, presentes os requisitos do art. 83, incisos e
paragrafo uUnico, do Cddigo Penal, ouvidos o Ministério Publico e
Conselho Penitenciario”.

Il = No caso, a revogagéao do livramento condicional pelo Tribunal de
Justica do Estado de S&o Paulo — TJSP deu-se em razdo do
cometimento de falta grave pelo paciente durante o periodo em que
esteve em regime intermediario.

lll — O entendimento que orientou as decisées do TJSP e do STJ
encontra-se consonante com a jurisprudéncia do Supremo
Tribunal Federal, firmada no sentido de que a modificacao
legislativa nido afastou a necessidade de comprovacido do
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comportamento satisfatéorio durante a execucdo da pena
previsto no art. 83, lll, do Cédigo Penal.

IV — Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF - HC 192.170-AgR/SP - Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI -
Segunda Turma - j. em 04/11/2020);

"[...] Ao exame dos autos, ndo detecto manifesto constrangimento
ilegal ou teratologia habil & concesséo da ordem de habeas corpus.
Ao tratar do livramento condicional, Cézar Roberto Bitencourt
pontifica que “por meio desse instituto, coloca-se no convivio social o
criminoso que apresenta, em determinado momento do cumprimento
da pena, suficiente regeneragdo” (Cédigo Penal Comentado, 8?2 ed.
Sao Paulo: Saraiva, 2014, p. 347).

[...]

Ostentar bom comportamento carcerario nao é garantia de que o
condenado esta apto a ser reinserido no ambito social. O
magistrado de primeiro grau, ao examinar as condicdes
subjetivas do sentenciado, utiliza o atestado de comportamento
carcerario apenas como subsidio para formacao de sua
Nesse sentido, este Supremo Tribunal Federal ja decidiu que 'a
analise do requisito subjetivo pressupée a verificagcdo do mérito
do condenado, que ndo esta adstrito ao '‘bom comportamento
carcerdrio’, como faz parecer a literalidade da lei, sob pena de
concretizar-se o absurdo de transformar o diretor do presidio no
verdadeiro concedente do beneficio e o juiz em simples
homologador' (RHC 121.851/SP, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira
Turma, DJe de 17/06/2014).

Na hipotese, ndo obstante o paciente ter completado o lapso
temporal exigido para a concessdo do livramento condicional, ndo
preenche requisito subjetivo imprescindivel ao deferimento da
benesse.

Em sede de agravo em execucgao, a Corte Estadual asseverou que o
paciente 'ostenta em seu prontuario a anotacdo da pratica de falta
disciplinar de natureza grave, consistente na posse de chip para
aparelho de telefone celular, ocorrida em 02/07/2013, além de pratica
de desobediéncia em 17/06/2018 (fl. 49)".

O Superior Tribunal de Justiga, inclusive, ressaltou que “as faltas
disciplinares de natureza grave, embora ndo interrompam o prazo
(requisito objetivo) do livramento condicional, podem indicar a
auséncia de mérito (requisito subjetivo) do apenado, obstando,
assim, a concessao do beneficio' e que ‘nao se aplica limite temporal
a analise do requisito subjetivo, devendo ser analisado todo o periodo
de execugéo da pena, a fim de se averiguar o mérito do apenado’.
Nesse espectro, a orientagdo jurisprudencial desta Casa € firme no
sentido de que 'A modificagao legislativa ndo afastou a necessidade
de comprovagdo do comportamento satisfatério durante a execugao
da pena prevista no art. 83, Ill, do Cédigo Penal, inocorrente no caso
em exame, pela falta grave cometida pelo paciente” (HC 136.376/SP,
Rel. Min. Ricardo Lewandowski, 22 Turma, DJe 02.5.2017); 'As
inumeras infracées disciplinares de natureza grave praticadas
pelo paciente, no curso da execugdo, evidenciam
comportamento insatisfatério para o preenchimento do requisito
subjetivo necessdrio a concessdo do livramento condicional.
Precedentes. 3. Para incursdao mais aprofundada na matéria,
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imprescindiveis o reexame e a valoracao de fatos e provas, para
O que nado se presta a via eleita. Precedente. 4. Ordem
denegada” (HC 126.232/MS, de minha relatoria, 12 Turma, DJe
07.4.2015); 'Para verificar o preenchimento do requisito de boa
conduta carceraria, exigido para a concessdo do beneficio do
livramento condicional, far-se-ia necessario o reexame aprofundado
de fatos e provas, cuja analise ¢é inviavel em sede de habeas corpus,
ainda mais diante do quadro de reiteradas praticas disciplinares
graves ao longo da execugdo criminal. 3. Writ prejudicado, com
revogagao da liminar anteriormente deferida' (HC 118.297/SP, Rel. p/
acorddo Min. Edson Fachin, 1% Turma, DJe 14.9.2016); e '2.
Livramento condicional. Decisao do Tribunal de origem que nao
concedeu ao paciente a fruicdo do beneficio, ao fundamento de
nio preenchimento do requisito subjetivo. Fuga do
estabelecimento prisional. 3. Decisao devidamente motivada.
Auséncia de constrangimento ilegal. 4. Ordem denegada.” (HC
113.763/SP, Rel. Min. Gilmar Mendes, 22 Turma, DJe 04.10.2013).
[...]

Ante o exposto, nego seguimento ao presente habeas corpus (art.
21, §1°, RISTF).

Publique-se. [...]."

(STF - HC 183.661/SP - Rel. Min. ROSA WEBER - Decisédo
monocratica - j. em 20/04/2020).

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. NAO CONCESSAO. FALTA GRAVE. SUMULA
411/STJ. ENTENDIMENTO. REQUISITO SUBJETIVO. AUSENCIA.
ART. 83, Il DO CODIGO PENAL. REGRESSAO DE REGIME. BIS IN
IDEM. BENEFICIOS PENAIS DISTINTOS. CARENCIA DE
FUNDAMENTACAO LEGAL DA ALEGACAO. AFERICAO DO
PREENCHIMENTO DO REQUISITO SUBJETIVO. INSTANCIAS
ORDINARIAS. REVOLVIMENTO DE MATERIAS FATICO
PROBATORIA. HABEAS CORPUS. VIA INADEQUADA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Por auséncia de previséo legal, a pratica de falta disciplinar pelo
detento nado pode constituir causa de interrupcdo do periodo
aquisitivo necessario a obtengéo do livramento condicional (requisito
objetivo). A propodsito, essa é a disposicdo da Sumula 441 do
Superior Tribunal de Justica STJ. No entanto, conforme
entendimento jurisprudencial dominante, a falta grave cometida pelo
condenado é circunstancia capaz de ilidir o preenchimento do
requisito legal subjetivo, por demonstrar o seu comportamento
reprovavel durante o periodo de execucao de pena.

2. A inteligéncia do art. 83, lll, do Cédigo Penal, é no sentido de
que, para possibilitar a concessdo do beneficio do livramento
condicional, é necessario que fique comprovado o
comportamento satisfatério do condenado durante toda a
execucdo da pena. Na hipétese dos autos, o apenado nao tem
demonstrado, ao longo do periodo de cumprimento da pena,
disposicao de efetivamente buscar a recuperagdo, porquanto,
empreendeu fuga da unidade prisional onde cumpria pena, o
que demonstra sua absoluta aversao as normas disciplinares
que lhe sao impostas.

3. Inadmissivel a alegagao de que a ndo concessdo do livramento
condicional importa na configuragéo indevida de bis in idem, visto que
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0 agravante ja foi penalizado com regressdo de regime. Tal
sustentagéo é carente de fundamento legal, até porque se tratam de
beneficios penais plenamente distintos, com requisitos e
particularidades autbnomas, que nao se confundem.

5. Por fim, é firme o posicionamento desta Corte Superior no sentido
de ser inviavel, em sede de habeas corpus, desconstituir a conclusao
a que chegaram as instancias ordinarias sobre o ndo preenchimento
do requisito subjetivo, uma vez que tal providéncia implica o reexame
do conjunto fatico-probatério dos autos da execucgéo, procedimento
incompativel com os estreitos limites da via eleita, salvo hipoteses de
manifesta, patente e flagrante ilegalidade, n&do caracterizada no
presente. Precedentes.

6. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ - AgRg no HC 647.335/RS - Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca — Quinta Turma - j. em 08/06/2021);

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. LIVRAMENTO CONDICIONAL. ART. 83 DO CODIGO
PENAL COM REDACAO DADA PELA LEI N. 13.964/2019.
AUSENCIA DO REQUISITO SUBJETIVO. EXISTENCIA DE FALTAS
DISCIPLINARES. EXIGENCIA DE BOM COMPORTAMENTO
DURANTE O CUMPRIMENTO DA PENA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. PRECEDENTES. ORDEM DENEGADA. AGRAVO
DESPROVIDO.

1. Para a concesséao do livramento condicional, nos termos do art. 83,
inciso Ill, alinea a, do Cédigo Penal, com a redacdo dada pela Lei n.
13.964/2019, deve o Apenado preencher os requisitos de natureza
objetiva (lapso temporal) e subjetiva (bom comportamento durante a
execugao da pena).

2. Na presente hipétese, as instincias ordinarias consignaram
que o Apenado praticou falta disciplinar grave no curso da
execucao penal, consistente em fuga quando recebeu anterior
progressao para o regime semiaberto, evasao que perdurou por
dois anos, sendo a indisciplina recentemente reabilitada.

3. A inclusédo da alinea b no inciso lll do art. 83 do Cdédigo Penal
pela Lei n. 13.964/2019, nao significa que a auséncia de falta
grave no periodo de doze meses seja suficiente para satisfazer o
requisito subjetivo exigido para a concessao do livramento
condicional, tampouco que eventuais faltas disciplinares
ocorridas anteriormente nao possam ser consideradas pelo
Juizo das Execucdes Penais para aferir fundamentadamente o
mérito do Apenado.

4. Agravo regimental desprovido."

(STJ - AgRg no HC 666.504/SP - Rel. Min. Laurita Vaz — Sexta
Turma - j. em 01/06/2021);

"HABEAS CORPUS. EXECUCAO. LIVRAMENTO CONDICIONAL.
ART. 83, Ill, b, DO CP. NAO COMETIMENTO DE FALTA GRAVE
NOS ULTIMOS 12 MESES. PRESSUPOSTO OBJETIVO
CUMPRIDO. FALTAS GRAVES PRATICADAS OU REABILITADAS
HA MENOS DE 5 ANOS. REQUISITO SUBJETIVO NAO
PREENCHIDO. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. Para a concesséo do livramento condicional, a teor do art. 83, llI,
do Cdédigo Penal, o reeducando devera preencher os requisitos de
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natureza objetiva (lapso temporal) e subjetiva: comprovado
comportamento satisfatério durante a execugcdo da pena, bom
desempenho no trabalho que Ihe foi atribuido e aptidao para prover a
prépria subsisténcia mediante trabalho honesto.

2. O requisito previsto no art. 83, lll, b, do Cédigo Penal, inserido
pela Lei 3.964/2019, qual seja, comprovada auséncia de falta
grave nos ultimos 12 meses, é pressuposto objetivo para a
concessdo do livramento condicional. Tal critério nao limita a
analise do requisito subjetivo, inclusive quanto a fatos
anteriores a vigéncia da Lei Anticrime, de forma que somente
havera fundamento invalido quando consideradas faltas
disciplinares muito antigas.

3. Hipoétese em que o pedido foi indeferido pela pratica de duas
faltas disciplinares graves durante a execucdo da pena,
cometidas no interior do estabelecimento prisional - a primeira
ocorrida em 11/11/2016 (data de reabilitacao 11/11/2017) e a
ultima datada de 05/09/2017 (reabilitacdo ocorrida em 10/12/2018) -
, de forma que nao resulta o preenchido o requisito de natureza
subjetiva para fins de obtencao do livramento condicional.

4. Habeas corpus denegado."

(STJ - HC 647.268/SP - Rel. Min. Olindo Menezes (Desembargador
convocado do TRF 12 Regido) — Sexta Turma - j. em 25/05/2021);

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. OFENSA AO
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. INOCORRENCIA. PREVISAO DE
JULGAMENTO EM DECISAO MONOCRATICA NO
ORDENAMENTO JURIDICO LIVRAMENTO CONDICIONAL
INDEFERIDO. REQUISITO SUBJETIVO NAO IMPLEMENTADO.
FALTA DISCIPLINAR GRAVE. DECISAO DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA. LIMITACAO DO PERIODO DE AFERICAO DO
REQUISITO SUBJETIVO. IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO IMPROVIDO

1. Segundo reiterada manifestagdo desta Corte, ndo viola o principio
da colegialidade a decisdo monocratica do Relator calcada em
jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justiga, tendo em
vista a possibilidade de submissdo do julgado ao exame do Orgéo
Colegiado, mediante a interposicdo de agravo regimental. [..] (AgRg
no HC 650.370/RS, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA TURMA,
julgado em 13/04/2021, DJe 29/04/2021).

2. Nao se aplica limite temporal a analise do requisito subjetivo,
devendo ser analisado todo o periodo de execucdo da pena, a
fim de se averiguar o mérito do apenado. Precedentes. 4. O
afastamento dos fundamentos utilizados pelas instancias ordinarias
quanto ao meérito subjetivo do paciente demandaria o reexame de
matéria fatico-probatéria, providéncia inadmissivel na via estreita do
habeas corpus. [...] (HC n.° 564.292/SP, Relator Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 16/6/2020, DJe 23/6/2020).
3. A circunstdncia de o paciente ja haver se reabilitado, pela
passagem do tempo, desde o cometimento das sobreditas
faltas, nao impede que se invoque o histérico de infracoes
praticadas no curso da execucédo penal, como indicativo de mau
comportamento carcerdrio (HC n. 347.194/SP, Relator Ministro
FELIX FISCHER, julgado em 28/6/2016).

4. De fato, a legislagdo penal exige 0 bom comportamento carcerario
durante a execugdo da pena, como condicdo subjetiva para o

Voto n. 12.852 — Agravo de Execucdo Penal n° 0002348-09.2025.8.26.0521 12 \




R — PODER JUDICIARIO
=EH= TRIBUNAL DE JUSTIGCA DE SAO PAULO
B 32 Camara de Direito Criminal

livramento condicional (Cédigo Penal, Art. 83 - O juiz podera
conceder liviamento condicional ao condenado a pena privativa de
liberdade igual ou superior a 2 (dois) anos, desde que:l..] Il -
comprovado: a) bom comportamento durante a execugdo da pena
[...]). Constata-se que a referida norma é clara em exigir, como
requisito subjetivo para o livramento, cumulativamente, o nao
cometimento de falta nos ultimos 12 meses e o bom
comportamento carcerario.

5. No caso concreto, o agravante praticou uma falta grave
durante a execucido da pena, a qual, apesar de ja reabilitada, é
relativamente recente.

6. Agravo regimental improvido."

(STJ - AgRg no HC 665.369/SP - Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca — Quinta Turma - j. em 25/05/2021);

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FALTA GRAVE.
LIVRAMENTO CONDICIONAL. REQUISITO SUBJETIVO. NAO
PREENCHIMENTO. LIMITACAO DO PERIODO DE AFERICAO DO
REQUISITO SUBJETIVO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
IMPROVIDO.

1. [..] Nao se aplica limite temporal a andlise do requisito
subjetivo, devendo ser analisado todo o periodo de execucdo da
pena, a fim de se averiguar o mérito do apenado. [...](HC n.°
564.292/SP, Relator Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, Quinta Turma,
julgado em 16/6/2020, DJe 23/6/2020).

2. [..] Firmou-se, nesta Corte Superior, entendimento no sentido de
que, conquanto ndo interrompa a contagem do prazo para fins de
livramento condicional (enunciado n. 441 da Sumula do STJ), a
prdtica de falta grave impede a concessdo do aludido beneficio,
por evidenciar a auséncia do requisito subjetivo exigido durante
o resgate da pena, nos termos do art. 83, lll, do Cédigo Penal.
[...] (AgRg no HC n.° 590.192/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, Quinta Turma, julgado em 4/8/2020, DJe 13/8/2020).
3. No caso, o agravante praticou uma falta grave durante a
execucido penal, que embora ja tenha sido reabilitada, é
relativamente recente, nao estando preenchido, portanto, o
requisito subjetivo previsto no art. 83, lll, "a", para a concessao
do beneficio. Ndo ha que falar, dessa forma, em criagdo de situacao
nao prevista em lei, nem em violacdo do principio da vedagao das
penas perpétuas, porque, para obtencdo do livramento condicional,
além do requisito de nao cometimento de falta grave nos ultimos 12
meses, deve ser comprovado o bom comportamento durante a
execugao da pena (art. 83, lll, "a", do CP).

4. Agravo regimental ndo provido."

(STJ - AgRg no HC 664.578/SP - Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca — Quinta Turma - j. em 18/05/2021);

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. LIVRAMENTO
CONDICIONAL INDEFERIDO. REQUISITO SUBJETIVO NAO
IMPLEMENTADO. FALTA DISCIPLINAR GRAVE. DECISAO
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA. LIMITACAO DO PERIODO DE
AFERICAO DO REQUISITO SUBJETIVO. IMPOSSIBILIDADE.
INVOCAGCAO, TAMBEM, DE EXAME CRIMINOLOGICO
DESFAVORAVEL. AGRAVO IMPROVIDO.
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1. Ndo se aplica limite temporal a analise do requisito subjetivo,
devendo ser analisado todo o periodo de execucdo da pena, a
fim de se averiguar o mérito do apenado. Precedentes. [...] (HC
564.292/SP, Relator Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, Quinta Turma,
julgado em 16/6/2020, DJe 23/6/2020).

2. De fato, a legislagcao penal exige o bom comportamento carcerario
durante a execugdo da pena, como condicdo subjetiva para o
livramento condicional (Cédigo Penal, Art. 83 - O juiz podera
conceder liviamento condicional ao condenado a pena privativa de
liberdade igual ou superior a 2 (dois) anos, desde que:l..] Il -
comprovado: a) bom comportamento durante a execugdo da pena
[...]). Constata-se que a referida norma é clara em exigir, como
requisito subjetivo para o livramento, cumulativamente, o néo
cometimento de falta nos Ultimos 12 meses e o bom comportamento
carcerario.

3. Além do mais, no caso, além da falta disciplinar grave praticada
pelo agravado, houve parecer desfavoravel em exame criminolégico.
4. Na_execucdo penal, milita o principio do in dubio pro
societate.

5. Agravo regimental ndo provido."

(STJ - AgRg no HC 661.535/SP - Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca — Quinta Turma - j. em 04/05/2021);

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. LIVRAMENTO CONDICIONAL. REQUISITO SUBJETIVO
AUSENTE. HISTORICO PRISIONAL CONTURBADO. AUSENCIA
DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ALTERACAO DE
ENTENDIMENTO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIA. VIA
IMPROPRIA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "A jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de que a
gravidade dos delitos pelos quais o paciente foi condenado, bem
como a longa pena a cumprir ndo sdo fundamentos idéneos para
indeferir os beneficios da execucao penal, pois devem ser levados
em consideragdo, para a analise do requisito subjetivo, eventuais
fatos ocorridos durante o cumprimento da pena" (HC n.
480.233/SP, Quinta Turma, de minha relatoria, DJe de 19/2/2019).

2. Para a concessao do livramento condicional, deve o acusado
preencher tanto o requisito de natureza objetiva (lapso temporal)
quanto os  pressupostos de  cunho subjetivo (comprovado
comportamento satisfatério durante a execugcdo da pena, bom
desempenho no trabalho que Ihe foi atribuido e aptidao para prover a
propria subsisténcia mediante trabalho honesto), nos termos do art.
83 do CP, c/c art. 131 da LEP.

3. No caso, as instincias ordinarias entenderam ausente o
requisito subjetivo, com base em elementos concretos da
execucao penal (histérico prisional conturbado). Tratando-se de
fundamentacio concreta trazida aos autos, afasta-se o mérito a
concessao do beneficio.

4. Para alterar a decisdo, nos moldes em que pleiteia a defesa, seria
imprescindivel adentrar o conjunto fatico-probatério dos autos, sendo
isso um procedimento incompativel com a estreita via do writ.

5. Agravo regimental desprovido."

(STJ - AgRg no HC 656.391/SP - Rel. Min. Ribeiro Dantas — Quinta
Turma - j. em 04/05/2021);
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"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. LIVRAMENTO CONDICIONAL. REQUISITO SUBJETIVO.
CONTURBADO HISTORICO NA EXECUGAO. PRATICA DE FALTA
GRAVE. NO MAIS, NAO ENFRENTAMENTO DOS FUNDAMENTOS
DA DECISAO AGRAVADA. SUMULA 182/STJ. AGRAVO
DESPROVIDO.

| - Nos termos da jurisprudéncia consolidada nesta eg. Corte, cumpre
ao agravante impugnar especificamente os fundamentos
estabelecidos na decisdo agravada.

Il - No caso concreto, como ja decidido anteriormente, verifica-
se que o paciente ndo faz jus ao beneficio do livramento
condicional, em razdao do conturbado histérico da execucio
penal, durante a qual praticou falta grave, o que afasta a
constatacio cabal do requisito subjetivo legalmente hoje
previsto a concesséao do livramento condicional.

[ll - Este eg. Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no
sentido de que "malgrado néo interrompa o prazo para fins de
livramento condicional, a pratica de falta grave impede a
concessdo do aludido beneficio, por evidenciar a auséncia do
requisito subjetivo exigido durante a execu¢do da pena, nos
termos do disposto no art. 83, lll, do Cédigo Penal" (AgRg no AREsp
n. 1.359.280/MS, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de
22/11/2018, grifei).

IV - Tem-se ainda que o paciente encontra-se em execugao criminal
que inclui delito de homicidio qualificado (fl. 15), o que, nos termos
do proprio atual art. 83, paragrafo unico, do Coédigo Penal, com a
redagdo dada pela Lei n. 13.964/2019, impede a concessido da
benesse sem maior cautela por parte do Estado, conforme a literal
disposigédo: "Para o condenado por crime doloso, cometido com
violéncia ou grave ameaga a pessoa, a concessdo do livr.amento
ficara também subordinada a constatagcdo de condicées
pessoais que facam presumir que o liberado ndo voltara a delinquir".
V - Destaque-se que, nos termos da jurisprudéncia pacifica desta eg.
Corte Superior de Justica, a analise do merecimento do apenado
demanda amplo revolvimento da matéria fatico-probatoria,
procedimento que é incompativel com a estreita via do habeas
corpus.

VI - No mais, a d. Defesa se limitou a reprisar os argumentos do
habeas corpus, o0 que atrai a Sumula n. 182 desta eg. Corte
Superior de Justi¢ca, segundo a qual é inviavel o agravo regimental
que nao impugna especificamente os fundamentos da decisédo
agravada.

Agravo regimental desprovido."

(STJ - AgRg no HC 653.513/SP - Rel. Min. Felix Fischer — Quinta
Turma - j. em 20/04/2021);

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
NAO CABIMENTO. EXECUCAO PENAL. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. REQUISITO SUBJETIVO AUSENTE. HISTORICO
PRISIONAL CONTURBADO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Se¢ao desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Pretério Excelso, firmou orientagdo no
sentido de nao admitir habeas corpus em substituicdo a recurso, o
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que implica o seu nao conhecimento, ressalvados casos
excepcionais, onde seja possivel a concessao da ordem, de oficio.

Il - "A jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de que a
gravidade dos delitos pelos quais o paciente foi condenado, bem
como a longa pena a cumprir ndo séo fundamentos idéneos para
indeferir os beneficios da execug¢do penal, pois devem ser levados
em consideragdo, para a analise do requisito subjetivo, eventuais
fatos ocorridos durante o cumprimento da pena" (HC n. 480.233/SP,
Quinta Turma, de minha relatoria, DJe de 19/02/2019).

lll - Para a concessao do livramento condicional, deve o acusado
preencher tanto o requisito de natureza objetiva (lapso temporal)
quanto os pressupostos de cunho subjetivo (comprovado
comportamento satisfatério durante a execugdo da pena, bom
desempenho no trabalho que Ilhe foi atribuido e aptidao para prover a
propria subsisténcia mediante trabalho honesto), nos termos do art.
83 do CP, c/c art. 131 da LEP.

IV - No caso concreto, o v. acérdao considerou, além da longa
pena a cumprir e da gravidade abstrata dos delitos cometidos,
ausente o requisito subjetivo, com base em elementos
concretos da execucao penal (histérico prisional conturbado).
Tratando-se de fundamentacao concreta trazida aos autos, afasta-se
0 mérito a concessao do beneficio.

V - Ademais, tem-se que "Também ¢ firme o posicionamento desta
Corte Superior no sentido de que é inviavel, em sede de habeas
corpus, desconstituir a conclusdo a que chegaram as instancias
ordinarias sobre o ndo preenchimento do requisito subjetivo para o
livramento condicional ou outro beneficio, uma vez que tal
providéncia implica reexame do conjunto fatico-probatério dos autos
da execugdo, procedimento incompativel com os estreitos limites da
via eleita. Precedentes" (AgRg no HC n. 475.608/MS, Quinta Turma,
de minha relatoria, DJe de 19/02/2019).

Habeas corpus nao conhecido."

(STJ - HC 643.763/RS - Rel. Min. Felix Fischer — Quinta Turma - j.
em 16/03/2021);

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. EXECUCAO
PENAL. LIVRAMENTO CONDICIONAL INDEFERIDO. REQUISITO
SUBJETIVO NAO IMPLEMENTADO. FALTAS DISCIPLINARES
GRAVES. LIMITACAO DO PERIODO DE AFERICAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO FUNDAMENTADA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Segundo o regramento do art. 83 do Cédigo Penal - CP e a
jurisprudéncia desta Corte, as faltas graves praticadas pelo
apenado durante todo o cumprimento da pena, embora nao
interrompam a contagem do prazo para o livramento
condicional, justificam o indeferimento do beneficio por
auséncia do requisito subjetivo. Inteligéncia da Sumula n. 441 do
Superior Tribunal de Justica - STJ.

2. Nao se aplica limite temporal a analise do requisito subjetivo,
devendo ser analisado todo o periodo de execugdo da pena, a fim de
se averiguar o mérito do apenado. Precedentes.

3. O afastamento dos fundamentos utilizados pelas instancias
ordinarias, quanto ao mérito subjetivo do paciente, demandaria o
reexame de matéria fatico-probatdria, providéncia inadmissivel na via
estreita do habeas corpus.
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4. Agravo regimental desprovido."
(STJ - AgRg no HC 615.664/RS - Rel. Min. Joel llan Paciornik —
Quinta Turma - j. em 23/02/2021);

"AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. PROGRESSAO
DE REGIME E LIVRAMENTO CONDICIONAL. COMETIMENTO DE
FALTAS GRAVES NO CURSO DA EXECUCAO DA PENA.
COMPORTAMENTO CARCERARIO INSATISFATORIO. ASPECTOS
DESFAVORAVEIS DO EXAME CRIMINOLOGICO. AUSENCIA DO
REQUISITO SUBJETIVO. BIS IN IDEM. INEXISTENCIA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. NAO PROVIMENTO.

1. Consolidou-se nesta Corte Superior de Justica entendimento no
sentido de que, conquanto ndo interrompa a contagem do prazo para
fins de livramento condicional (enunciado n. 441 da Sumula do STJ),
a pratica de falta grave impede a concessao do aludido beneficio, por
evidenciar a auséncia do requisito subjetivo exigido durante o resgate
da pena, nos termos do art. 83, lll, do Cédigo Penal.

2. Hipétese em que o apenado, durante a execucdao da pena,
praticou infragcdes disciplinares (14 faltas graves), razdao pela
qual ndao implementado, efetivamente, o requisito subjetivo para
concessao da benesse.

3. Registre se, por oportuno, que, para a concessao do
livramento condicional, o magistrado deve avaliar o efetivo
cumprimento do requisito subjetivo, ndo estando adstrito ao
atestado de bom comportamento carcerario, sob pena de se
tornar mero homologador da manifestacdo do diretor do
estabelecimento prisional. Precedentes desta Corte.

4. Em hipétese similar, decidiu esta Superior Corte que a pratica
de faltas graves é indicativa da auséncia de cumprimento do
requisito subjetivo da progressao de regime. A circunstincia de
o paciente ja haver se reabilitado, pela passagem do tempo,
desde o cometimento das sobreditas faltas, ndo impede que se
invoque o histdérico de infracoes praticadas no curso da
execucdo penal, como indicativo de mau comportamento
carcerdrio (HC n. 347.194/SP, Rel. Min. FELIX FISCHER, julgado
em 28/6/2016).

5. "A jurisprudéncia deste Tribunal Superior é no sentido de que a
pratica de falta disciplinar grave, muito embora ndo interrompa a
contagem do prazo para fins de liviamento condicional (Sumula n.
441), impede a concessdo da benesse por evidenciar a auséncia do
requisito subjetivo relativo ao comportamento satisfatério durante o
resgate da pena, nos termos do que exige o art. 83, inciso lll, do
Cadigo Penal, circunstancia que afasta a alegagdo de bis in idem"
(AgRg no REsp 1617279/SC, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 19/04/2018, DJe 27/04/2018).

6. Por fim, correto o indeferimento dos pedidos de progressao
de regime e livramento condicional baseado em aspectos
desfavoraveis do exame criminolégico e no cometimento de
faltas graves no curso da execucdo penal. Auséncia do
preenchimento do requisito subjetivo pelo paciente.
Precedentes.

7. Agravo regimental ndo provido."

(STJ - AgRg no HC 626.064/SP - Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca - Quinta Turma - j. em 09/02/2021).
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Como se vé, as circunstancias presentes, mencionadas na
decisdo combatida, recomendavam, de fato, especial cautela na concessao da
ampla benesse postulada, a justificar a sua negativa, até porque o
sentenciado possui historico prisional conturbado, com o registro de 02 (duas)
faltas disciplinares de natureza grave, a evidenciar a necessidade de
permanéncia, por um periodo maior, no regime em que se encontra, para

melhor absorcéo da terapéutica penal.

Assim, considerando os fundamentos invocados pelo Juizo de
Origem (juiz natural e mais proximo dos fatos), o indeferimento do pedido de
livramento condicional deve ser mantido, estando em conformidade com os

entendimentos doutrinario e jurisprudencial acima mencionados.

Com essas consideragdes, nego provimento ao Agravo de

Execucédo Penal interposto pela defesa.

E como voto.

Desembargador AIRTON VIEIRA
Relator
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