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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2069482-30.2025.8.26.0000, da Comarca de Avaré, em que ¢ agravante
COMPANHIA JAGUARI DE ENERGIA S/A, é agravado HERCILIA FERRAZ
(JUSTICA GRATUITA).

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 27* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ROGERIO
MURILLO PEREIRA CIMINO (Presidente sem voto), ALFREDO ATTIE E DAISE
FAJARDO NOGUEIRA JACOT.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
DARIO GAYOSO

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto 9012

Agravo de Instrumento 2069482-30.2025.8.26.0000
Agravante: Companhia Jaguari de Energia S/A
Agravado: Hercilia Ferraz

Origem: Avaré - 2" Vara Civel

MM. Juiz: Luciano José Forster Junior

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Cumprimento
provisério de sentenca que concedeu liminar para que
fosse disponibilizado servico de energia no imoével
especificado na peticdo inicial.

Respeitavel decisio indeferiu a liminar para que fosse
suspenso o incidente até o julgamento da apelacio.

Recurso da empresa de energia.

Mesma questao que foi objeto de andlise por ocasido de
pedido de efeito suspensivo ndo acolhido em sede de
apelacdo que, ademais, foi desprovida com manutencio
da sentenca proferida na origem. Insurgéncia reiterada
que nao pode ser objeto de nova analise. Precedente.

AGRAVO NAO CONHECIDO.
Vistos.

Trata-se de cumprimento provisorio de sentengca que em sua parte
dispositiva assim constou: “(...) julgo procedente a presente acdo, a fim de
determinar a requerida, inclusive em antecipacio de tutela, que, no prazo de 30
dias, disponibilize ao imdvel indicado na inicial o servico de fornecimento de
energia elétrica, mediante contraprestacio tarifaria, sob pena de multa diaria
no valor de R$ 300,00, por ora limitada a 30 dias (...)” (destaquei) (p. 143/145 do
processo 1503198-43.2023.8.26.0073).

Foi dado inicio ao incidente pretendendo o cumprimento da tutela
concedida na sentenca.

A devedora entende ser necessaria a suspensao do incidente, sob o
fundamento de que foi interposto recurso de apelagdo ainda ndo julgado (p. 12/17 dos
autos de origem).

Sobreveio respeitavel decisao que indeferiu o pleito (p. 57/58).

A executada interpds agravo de instrumento alegando impedimentos
técnicos para cumprimento da ordem liminar, destacando que a obriga¢do de fazer
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concedida na tutela esta sendo discutida em sede de apelagdo. Entende que a multa se
mostrou excessiva e deve ser reduzida. Quer a concessao de efeito suspensivo.

Efeito suspensivo denegado (p. 88/89).

Contraminuta pela manuteng¢do do julgado (p. 94/98).
Recurso tempestivo, com recolhimento do preparo (p. 55/56).
E o relatério.

VOTO.

O agravo ndo sera conhecido.

A pretensdo de obstar o prosseguimento da acdo na origem ja foi
analisada e indeferida com a apresentacdo pela agravante de pedido de efeito
suspensivo a apelagdo, o que foi indeferido (p. 241 do recurso
1503198-43.2023.8.26.0073).

Se nao bastasse, no mesmo recurso de apelagdo sobreveio acordao que
manteve a sentenca em sua integra (p. 246/250 da  apelagdo
1503198-43.2023.8.26.0073) o que inclui, por Obvio, a ordem liminar de
disponibilizagdo do servigo de energia no imdvel do agravado.

Assim, a insurgéncia reiterada neste agravo nao pode ser objeto de
nova analise, de modo que o recurso ndo pode ser conhecido, observado que sequer
houve condenacao pelo Juizo de origem ao pagamento de astreintes o que impede
também a alegada excessividade do valor da multa por descumprimento.

Neste sentido:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO. CUMPRIMENTO
PROVISORIO DE SENTENCA. OBRIGACAO DE FAZER. Insurgéncia
reiterada e que ja fora objeto de agravo de instrumento anterior (n°
2015781-28.2023.8.26.0000), como também de recurso de apelacdo, cuja
reanalise foi desprovida, tendente a protelar o cumprimento de sentenca.
Insisténcia na defesa da necessidade de observiancia do rol da ANS. Flagrante
afronta ao principio da dialeticidade, ante a devolucio de matéria preclusa.
Pretensio descabida. Litigdncia de ma-fé configurada. RECURSO NAO
CONHECIDO, COM IMPOSICAO DE MULTA (TJSP - Agravo de Instrumento
2114128-96.2023.8.26.0000 - Relator: Mércio Boscaro - 10* Camara de Direito
Privado - 30/09/2023).

Nesse contexto, pelo meu voto, NAO SE CONHECE DO
AGRAVO.

DARIO GAYOSO

Relator
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