— - PODER JUDICIARIO
=E& TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2025.0000322087

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdao Civel n°
0028654-17.2011.8.26.0000/50001, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ embargante
ALVES AZEVEDO S/A COMERCIO E INDUSTRIA LTDA, sio embargados ESTADO
DE SAO PAULO e FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente ¢ virtual da 8 Camara de Direito Publico
do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram os
embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

X O julgamento teve a participagio dos Desembargadores JOSE MARIA
CAMARA JUNIOR (Presidente sem voto), LEONEL COSTA E BANDEIRA LINS.

Sdo Paulo, 1° de abril de 2025.
PERCIVAL NOGUEIRA

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto n° 42.936

Embargos de Declara¢iao n° 0028654-17.2011.8.26.0000/50001
Comarca: Sao Paulo

Embargante: ALVES AZEVEDO S.A. COMERCIO E INDUSTRIA
Embargado: ESTADO DE SAO PAULO

EMBARGOS DE DECLARACAO — Alegacio de omissio e
contradi¢do — Inocorréncia -- Inexisténcia de vicios previstos no
art. 1.022 do CPC a serem sanados — Embargos rejeitados.

Alves Azevedo S.A. Comércio e Industria opde os presentes
Embargos de Declaragdo, contra o v. Acorddao de Turma Julgadora desta E.
Oitava Camara de Direito Publico que, em Juizo de Retratacdo, acolheu o
recurso aclaratorio, para readequar o acordao anterior ao entendimento
vinculante das Cortes Superiores, com base no art. 1.040, inc. I, do CPC, ¢
dar provimento ao agravo, determinando o prosseguimento da execugdo

contra os sOcios.

O v. Aresto esta assim ementado:

EXPEDIENTE DA PRESIDENCIA DA SECAO DE DIREITO
PUBLICO — Devolucdo dos autos @ Turma Julgadora pela E.
Presidéncia da Secdo de Direito Publico deste Tribunal de
Justica para eventual adequag¢do da fundamentagdo e/ou
manuten¢do da decisdo (art. 1.040, inc. Il do CPC/2015) —
TEMA 444 DO STJ — Execucdo Fiscal — Prescricdo
intercorrente em relagdo aos socios — Recurso contra decisdo
que indeferiu o redirecionamento da execu¢do em face dos
socios — Retorno dos autos para reapreciacdo pela turma

julgadora em razdao do julgamento do REsp n° 1.201.993/SP,
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Tema 444/STJ — JUIZO POSITIVO DE RETRATACAO —
Reforma do julgado, para afastar a prescricdo, dando
prosseguimento a execu¢do em face dos socios — Embargos

acolhidos com efeito modificativo - Acordao reformado.

Insatisfeito, o Embargante apresenta recurso aclaratério,
sustentando omissdo e contradicdo, eis que “o Tema n.° 444 do STJ ndo

pode ser aplicado retroativamente como no presente feito” (fls. 219).

Neste sentido, alude que a readequag¢do do Acoérddao ocorreu
somente apoOs a interposicdo do Recurso Especial, ou seja, quando esta

Segunda Instincia j4 ndo mais detinha jurisdicao.

Ressalta a inexisténcia de atos dolosos de forma a justificar o

redirecionamento do feito aos sOcios.
E o relatorio.

Conheco dos embargos, posto que tempestivos. Contudo, a

oposi¢do nao comporta acolhimento.

Contrariamente ao sustentado, o Aresto analisou a controvérsia

frente ao conjunto probatorio que fora apresentado a esta Turma Julgadora.

A hipbdtese de omissdo representa a falta de manifestacdo
expressa sobre algum 'ponto' (fundamento de fato ou de direito) ventilado na
causa e, sobre o qual deve se manifestar o juiz — ou Tribunal. No vertente

caso, esta Turma Julgadora se pronunciou expressamente pela
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inocorréncia da prescricdo intercorrente no que afeta ao pleito de
direcionamento da execugdo fiscal em detrimento dos socios da executada.

Confira-se:
“(...) No caso dos autos, ainda que a pessoa juridica tenha
sido citada em 29 de setembro de 2004 (fls. 35), a certiddo de
fls. 68, datada de 25 de julho de 2008, evidenciou que:
'Certifico e dou fé, eu, Oficiala de Justi¢a infra-assinada que,
em cumprimento ao r. mandado no dia 17/07/08, dirigi-me ao
endereg¢o (1) acima mencionado, onde fui informado pelo
porteiro Sr. Gerson Pita dos Santos, que a executada encontra-
se desativada e que o Moinho Sdo Jorge responde pelas
dividas, no local ndo sei informar se ha bens. Retornei ao
local ainda dia 21/07/08 e obtive a mesma informagao. Tentei
contato pelo telefone 3253-7711 onde deixei recado, porém até
a presente data ndo obtive retorno'.  E considerando que as
diligéncias para localiza¢do de bens passiveis de constri¢do
restaram infrutiferas (fls. 71/74), a Fazenda Estadual requereu
a inclusdo dos socios administradores no polo passivo da
agdo, desta feita em 02 de dezembro de 2008 (fls. 82/83),
pedido indeferido pelo Magistrado integrado a causa (fls. 107
e verso). Entrementes, os fatos acima descritos informam
indicios de dissolucdo irregular, nos termos do previsto na
Sumula 435 do E. STJ, de forma a se reconhecer a inclusdao

dos socios no polo passivo da execugao fiscal com fundamento

no art. 135, do CTN”

Da mesma forma, constato que a decisdo embargada nao
apresenta proposi¢des inconcilidveis entre si, 0 que em tese, poderia gerar
contradi¢do, mas apenas corroborou a redacao do artigo 927 e seguintes do

CPC, pelo qual a definicdo da tese pelo STJ servira de orientagdo as
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instancias ordinarias da Justica, para a solu¢do de casos fundados na mesma

questao juridica.

Logo, inaceitaveis os presentes embargos, na medida em que a
circunstancia de o Acdrdao ter adotado convic¢ao contraria a tese sustentada
basta para dispensar qualquer fundamenta¢do expressa, dos possiveis
motivos que nao justificariam o acolhimento da eventual tese e, por isso,

responder-se a matéria questionada.

Destarte, os embargos de declaragdo devem observar os lindes
tracados no artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil (obscuridade,

contradicdo ou omissdo e erro material).

Estes, como se viu, ndo foram preenchidos € nem mesmo

observados, deslegitimando o vislumbre de matéria seu acolhimento.

Com essas consideracoes, meu voto € pela rejeicao dos

embargos de declaracao.

JOSE PERCIVAL ALBANO NOGUEIRA JUNIOR

Relator
(assinatura eletronica)
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