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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
3012696-80.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ agravante
ESTADO DE SAO PAULO, é agravada CELIA REGINA SIQUEIRA IGLESIAS
FIGUEIREDO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 8 Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

X O julgamento teve a participagio dos Desembargadores JOSE MARIA
CAMARA JUNIOR (Presidente sem voto), LEONEL COSTA E BANDEIRA
LINS.

Sédo Paulo, 1° de abril de 2025.
PERCIVAL NOGUEIRA

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto n.” 42.964

Agravo de Instrumento n° 3012696-80.2024.8.26.0000

Comarca: Sao Paulo

Agravante: FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Agravada: CELIA REGINA SIQUEIRA IGLESIAS
FIGUEIREDO

CUMPRIMENTO DE SENTENCA - IMPUGNACAO
AOS CALCULOS - Determinagio de pagamento
antecipado dos honorarios periciais por parte da Fazenda
executada — Cabimento - Onus do pagamento de que deve
ser carreado ao vencido - Entendimento pacificado pelo
STJ — O precedente n° 871 deve ser interpretado em
consonancia com o art. 85, § 2°, do CPC segundo o qual
cabe ao vencido suportar as despesas antecipadas pelo
autor da acdo - Precedentes deste TJ/SP - Decisdo mantida
- Agravo de instrumento desprovido.

Fazenda Publica do Estado de Sao Paulo interpde o
presente Agravo de Instrumento, com pedido de atribui¢do de efeito
suspensivo, contra a r. decisdao de fls. 2652 (processo de origem), tirada
dos autos da “Acao Ordinaria Coletiva”, ora em fase de cumprimento de
sentenca, encetada originalmente pelo Sindicato dos Professores do
Ensino Oficial do Estado de Sao Paulo, em face da Fazenda Publica do
Estado de Sao Paulo, processo n.° 0017872-93.2005.8.26.0053, no
ponto que designou pericia técnica contabil, imputando ao Estado, o

onus de custear os honorarios periciais.

A decisdo em referéncia foi assim concebida:

“Vistos. Mantida a divergéncia de calculo, faz-se

necessario o desenvolvimento de trabalho pericial para
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apuragdo do correto valor devido. E o oficio deste Juizo
ndo conta com pessoal capacitado a desenvolver a tarefa
de conferéncia de calculos. Nomeio como auxiliar do
Juizo para verificagdo contabil do montante Rui
Watanabe - rwpericia@watanabr.com.br.Providencie a
Z. Serventia a intimagdo do jurisperito nomeado para
manifestar se aceita os honorarios fixados nos termos da
Resolugao SEMA910/2023, no valor de 18 UFESPs para
desenvolvimento do trabalho de apresentagdo de calculos
nos exatos termos do titulo executivo judicial, no prazo
del( (dez) dias.Com manifesta¢do do jurisperito, digam
as partes. Reitera-se que a remunerac¢do do perito serd
adimplida pela parte Impugnante, considerando a
extingdo das se¢oes de Calculos Judiciais (Portaria n°
10.185/2022), consoante entendimento sedimentado pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica, no Tema

Repetitivo 871. Int.”

Inconformada, recorre a Fazenda do Estado, sustentando a
impossibilidade de se transferir do Exequente ao Executado, o 6nus de
pagamento dos honorarios devidos ao perito. Alude tratar-se de hipotese
que enseja a aplicagdo do artigo 95 do CPC. Considera presente a

hipotese de distingdo do precedente Tema 871 do STJ.

O requerimento final esta vazado nos seguintes termos:

“Ante o exposto, requer-se: (i) A concessdo de efeito suspensivo ao presente
recurso, (ii) No mérito, requer-se a aplicagdo do artigo 95 do CPC, com rateio dos

honorarios entre as partes, tendo em vista que a atuagdo pericial foi determinada ex

officio pelo juizo” (fls. 05).
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Da decisao recorrida a agravante foi intimada em 11 de
dezembro de 2024 (fls. 2655, processo de origem). O agravo foi
interposto antes mesmo desta data (09/12/2024). Por nao antever,
probabilidade do direito alegado, o recurso foi processado no efeito
devolutivo (fls. 09/11). Desnecessario desencadear o contraditorio, vez
que o desfecho recursal ndo resultara em prejuizo a parte adversa. Nao

houve oposi¢ao da parte para o julgamento virtual do recurso.
E o relatério.

Em que pesem as razdes apresentadas pela agravante,

tenho que a decisdo recorrida esté a salvo de censura.

Diante da divergéncia estabelecida entre as partes quanto
aos calculos de liquidacao apresentados, o MM. Juiz integrado a causa,
corretamente determinou a realizacao de pericia contabil, atendendo aos

fatos e circunstancias dos autos.

E nao se olvide que a pericia foi determinada no interesse
da impugnante que alegou excesso de execucdo (fls. 2631/2634,
processo de origem), e a quem, em principio, incumbiria o 6nus de sua

demonstracao.

Por outro vértice, o Superior Tribunal de Justica no
julgamento do REsp n°® 1.274.446/SC, Tema 871, em sede de recurso
repetitivo, definiu que, na fase de liquidacdo de sentenca, o que, por

semelhanga funcional, pode ser aplicada a fase de cumprimento de
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sentenca, incumbe ao devedor a antecipagdo dos honorarios periciais, a

saber:

“RECURSO  ESPECIAL REPRESENTATIVO DA
CONTROVERSIA. PROCESSUAL CIVIL. TELEFONIA.
CONTRATO DE PARTICIPACAO FINANCEIRA.
COMPLEMENTACAO DE ACOES. LIQUIDACAO DE
SENTENCA. HONORARIOS PERICIAIS. ENCARGO DO
VENCIDO. 1. Para fins do art. 543-C do CPC: (1.1) "Na
liquidagado por calculos do credor, descabe transferir do
exequente para o executado o onus do pagamento de
honorarios devidos ao perito que elabora a memoria de
calculos". (1.2) "Se o credor for beneficiario da
gratuidade da justica, pode-se determinar a elaboragdo
dos calculos pela contadoria judicial”. (1.3) "Na fase
autonoma de liquidagdo de senten¢a (por arbitramento
ou por artigos), incumbe ao devedor a antecipagdo dos
honorarios periciais”. (Rel. Min. Paulo de Tarso

Sanseverino, j. 14.5.14)

Relevante a licdo de Leonardo José Carneiro da Cunha
que, ao discorrer sobre a obrigacdo dos entes publicos em relagdo ao
recolhimento das despesas em sentido estrito, fazendo referéncia a

Candido Rangel Dinamarco, apresenta a seguinte definicao: “realmente, é
curial que '(...) nenhum sujeito processual, sequer o Ministério Publico ou a
Fazenda, esta dispensado de adiantar despesas relativas aos atos dos auxiliares

eventuais da Justi¢a, que ndo sdo integrantes dos quadros do Poder Judicidrio, ndo
recebem pelos cofires puiblicos e sdo remunerados pelos atos que realizam’." (A

Fazenda Publica em Juizo, 2% ed., Dialética, Sao Paulo, p. 90).
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Deveras que, o precedente 871/STJ deve ser interpretado
em consonancia com o art. 85, §2° do CPC segundo o qual cabe ao

vencido suportar as despesas antecipadas pelo autor da agao.

Logo, sendo o Estado a parte vencida, afigura-se mesmo
incoerente determinar que o vencedor recolha despesa devida pelo

executado.

A proposito do tema, confira-se a jurisprudéncia:
“AGRAVO DE INSTRUMENTO - Cumprimento de
sentenca contra a Fazenda Publica - Decisdo recorrida
que determinou o pagamento de honordrios pela parte
executada - Insurgéncia - Descabimento - Superior
Tribunal de Justica que, no julgamento do REsp n°
1.274.446/SC, Tema 871, em sede de recurso repetitivo,
definiu que, na fase de liquidac¢do de sentenca, o que, por
analogia, pode ser aplicado ao cumprimento de sentenga,
incumbe ao devedor a antecipag¢do dos honorarios
periciais - Precedentes desta Corte de Justica -
DECISAO MANTIDA - RECURSO NAO PROVIDO.”
(Agravo de Instrumento n° 2097827-74.2023.8.26.0000,
1¢ Camara de Direito Publico, REIl. Des. Marcos

Pimentel Tamassia, j. 19.05.2023).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO - CUMPRIMENTO DE
SENTENCA - Decisdo regularmente fundamentada -
Auséncia de nulidade - Prova pericial - Honoradrios
periciais que devem ser adiantados por quem sucumbiu

no processo de conhecimento - Observancia ao

Tema/Repetitivo n° 871, do STJ (REsp n° 1.274.466/SC) -
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Precedentes desta Corte de Justica - Valor dos
honordrios periciais a serem arbitrados que ndo se
submete a limita¢do pretendida pela Fazenda Publica -
R. decisdo mantida. Recurso improvido.” (Agravo de
Instrumento n° 3006379-03.2023.8.26.0000, 9“ Camara
de Direito Publico, Rel. Des. Carlos Eduardo Pachi, j.
16.10.2023).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO - CUMPRIMENTO DE
SENTENCA - Prova pericial determinada de oficio -
Honordrios periciais que deverdo ser recolhidos pelo
devedor - Tese firmada pelo C. Superior Tribunal de
Justica no julgamento do Recurso Especial n°
1.274.466/SC (Temas 671, 672 e 871): (1.1) “Na
liquidagdo por calculos do credor, descabe transferir do
exequente para o executado o onus do pagamento de
honordrios devidos ao perito que elabora a memoria de
calculos” (1.2) “Se o credor for beneficiario da
gratuidade da justica, pode-se determinar a elaboragdo
dos calculos pela contadoria judicial” (1.3) “Na fase
autonoma de liquidagdo de sentenga (por arbitramento
ou por artigos), incumbe ao devedor a antecipa¢do dos
honordarios periciais” - Hipotese de aplicagdo da tese 1.3
firmada pelo C. Superior Tribunal de Justica -
Honorarios periciais fixados em montante razoavel e
proporcional ao trabalho a ser realizado - Decisdo
mantida - Recurso desprovido” (Agravo de Instrumento
n° 3003753-11.2023.8.26.0000, 5° Camara de Direito
Publico, Rel. Des. Maria Laura Tavares, j. 13.09.2023).

Por tudo isso, ndo merece reparo a decisdo ora agravada.

Agravo de Instrumento n° 3012696-80.2024.8.26.0000 - Comarca de Sao Paulo - Voto n° 42.964 - mms



L — PODER JUDICIARIO
=EE= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Com essas consideragdes, meu voto nega provimento ao

agravo de instrumento.

JOSE PERCIVAL ALBANO NOGUEIRA JUNIOR

Relator
Assinatura eletronica
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