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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel n°
1012687-90.2023.8.26.0032/50000, da Comarca de Aragatuba, em que ¢ embargante M.T.Y
LOCACAO DE MAQUINAS E VEICULOS LEVES E PESADOS LTDA - EPP, sio
embargados SAO JOSE DESENVOLVIMENTO IMOBILIARIO 19 LTDA e SAO JOSE
DESENSAOLVIMENTO IMOBILIARIO ARACATUBA LTDA.

ACORDAM, em sessdao permanente ¢ virtual da 9* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdao: Rejeitaram os embargos. V. U.,
de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores DANIELA CILENTO
MORSELLO (Presidente sem voto), LUIS FERNANDO CIRILLO E GALDINO TOLEDO
JUNIOR.

Sdo Paulo, 1° de abril de 2025.
WILSON LISBOA RIBEIRO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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EMBARGOS DE DECLARACAO N. 1012687-90.2023.8.26.0032/50000
EMBARGANTE: M.T.Y. LOCACAO DE MAQUINAS E VEICULOS LEVES E
PESADOS LTDA - EPP

EMBARGADO: SAO JOSE DESENVOLVIMENTO IMOBILIARIO 19 LTDA E
OUTRO

VOTO n° 11195

EMBARGOS DE DECLARACAO. Acérdio que negou provimento
aos recursos de apelagao interpostos pelas partes € manteve a sentenca
de parcial procedéncia para que as rés apresentem os documentos
relativos a alteracao do projeto arquitetonico e o registro da solicitacao
de alteragdo da rotatoria de retorno junto a Prefeitura de Aragatuba.
Embargos opostos pela autora sob a tese de omissdo e contradicao.
Nao acolhimento. Aresto embargado que expds de modo claro e
suficientemente fundamentado os motivos da razdo de decidir.
Inexisténcia de omissdo, contradi¢cdo ou obscuridade. Nao configurada
a hipotese de cabimento prevista no art. 1.022, do CPC. EMBARGOS
REJEITADOS.

VISTOS.

Trata-se de recurso de embargos de declaracdo opostos em face do
acordao de fls. 182/188 que negou provimento aos recursos de apelagdo interpostos por ambas
as partes e manteve a sentenga de parcial procedéncia para que as rés apresentem oS
documentos relativos a alteracdo do projeto arquitetonico e o registro da solicitagdo de

alteracdo da rotatdria de retorno junto a Prefeitura de Aragatuba.

A autora, ora embargante, sustenta a existéncia de omissdo e

contradicdo no aresto, pois defende a impossibilidade de condenagdo as verbas
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sucumbenciais. Afirma que ndo ha como impor os 6nus de uma demanda que decorreu de

conduta negligente da parte ré e reclama a auséncia de apresentacdo dos documentos até o

momento. Apresenta, ainda, prequestionamento da matéria.

E O RELATORIO DO NECESSARIO.

Com efeito, ndo se extrai do julgado colegiado quaisquer omissoes,

obscuridades ou contradigdes a serem aqui supridas, necessarias at¢ mesmo para fins de

prequestionamento.

Ap6s a devida analise dos autos, este colegiado decidiu por manter a r.

sentenga de parcial procedéncia, assim como a distribui¢do do 6nus sucumbencial em razao

do parcial acolhimento dos pedidos formulados pela autora. Tal circunstancia, ainda que nao

se adentre ao mérito, acarreta o reconhecimento da sucumbéncia reciproca, como bem

asseverado em primeiro grau (fls. 135):

“Tendo havido resisténcia e em face da sucumbéncia parcial, condeno a parte
requerida ao pagamento de 50% das custas e despesas processuais, além dos
honorarios advocaticios devidos ao patrono da parte contraria, que ora fixo, por
apreciagdo equitativa e com base no artigo 85, §8°, NCPC, ja sopesando o § 2° do
mesmo artigo, em R$ 1.500,00, atualizados da sentenca pela Tabela Pratica do
Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo. Em face da sucumbéncia parcial,
condeno a parte autora ao pagamento de 50% das eventuais custas e despesas
processuais, além dos honorarios advocaticios devidos ao patrono da contraria,
que ora fixo, por apreciacdo equitativa e com base no artigo 85, NCPC, ja
sopesando o § 2° do mesmo artigo, em R$ 1.500,00, atualizados da sentenca pela

Tabela Pratica do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo”.

Em caso semelhante, inclusive, este E. Tribunal de Justica reconheceu

a possibilidade de arbitramento da verba honoraria:

APELACAO - Acdo Cautelar de Exibi¢do de Documentos — Ré que

exibiu os documentos solicitados e apresentou contestacdo — Sentenga
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que julgou a agdo procedente, impondo a ré o 6nus de sucumbéncia —
Inconformismo da ré, postulando a concessdo dos beneficios da
assisténcia judiciaria e a exclusdo de sua condenacdo ao pagamento de
honoréarios advocaticios — Descabimento — Ré que ndo faz jus aos
beneficios da assisténcia judiciaria — Higidez econdmica incompativel
com a benesse pleiteada — Cabivel, ademais, a condenacdo ao
pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios, fixados
em R$ 1.500,00 — Aplicagdo do principio da causalidade - Recurso
desprovido. (TJSP; Apelagao  Civel 1018263-60.2022.8.26.0562;
Relator (a): José Aparicio Coelho Prado Neto; Orgdo Julgador: 10°
Camara de Direito Privado; Foro de Santos - 1* Vara Civel; Data do

Julgamento: 16/10/2024; Data de Registro: 16/10/2024)

A embargante sustenta ainda que as requeridas ndao apresentaram a
documentacdo pleiteada, entretanto, tal questdo deve ser levantada em cumprimento de

sentenca.

Assim, ndo ha, no caso, o apontamento de nenhum dos pressupostos
necessarios a0 manuseio do presente recurso, isto ¢, nenhuma omissdao, contradicdo ou

obscuridade prevista no artigo 1.022, do CPC.

Ademais, a Turma Julgadora explicitou seu entendimento de modo
claro e suficiente, despicienda a analise minudente dos dispositivos legais supostamente

violados. Neste sentido, o E. STJ ja se manifestou:

“O julgador ndo tem o dever de discorrer esgotadamente sobre os
regramentos legais existentes e nem estd obrigado a responder a todos
os questionamentos das partes se ja encontrou motivo suficiente para
fundamentar a sua decisdo. Auséncia de omissao a viciar o julgamento
de segundo grau. Violacdo ao art. 535, II, do CPC que se repele”
(REsp n° 614.042-0-PR, 1* Turma, v.u., Rel. Min. JOSE DELGADO,
j. em 22.2.2005, in Boletim do STJ, n°® 6/2005, ps. 47-48).
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Outrossim, o E. STF também assentou o seu entendimento sobre

prequestionamento desta natureza:

“Recurso extraordinario Prequestionamento Alcance do instituto. A
exigéncia do prequestionamento ndo decorre de simples apego a
determinada forma. A razdo de ser esta na necessidade de proceder a
cotejo para, somente entdo, assentar-se o enquadramento do recurso no
permissivo legal. Diz-se prequestionado determinado tema quando o
6rgdo julgador haja adotado entendimento explicito a respeito,
contando a parte sequiosa de ver o processo guindado a sede
extraordinaria com remédio legal para compeli-lo a tanto — os
embargos declaratérios (...). Impor para configuracio do
prequestionamento, além da matéria veiculada no recurso, a referéncia
ao numero do dispositivo legal pertinente, extravasa o campo da
razoabilidade, chegando as raias do exagero e do mero capricho,
paixdes que devem estar ausentes quando do exercicio judicante” (RE
n° 128.519-2/DF, Pleno, m.v., Rel. Min. MARCO AURELIO, j. em
27.9.1990, DJU de 8.3.1991, p. 2.206).

Desse modo, as razdes do presente recurso ndo abalam os

fundamentos que motivaram o acérdao embargado, mantido por seus proprios fundamentos.

DISPOSITIVO.
Pelo meu voto, REJEITO OS EMBARGOS DECLARATORIOS.

WILSON LISBOA RIBEIRO
Relator
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