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Registro: 2025.0000322560

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno Civel n°
2390511-97.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Rio Claro, em que ¢ agravante
DAMIAO DE MATOS FIGUEIREDO, ¢ agravado BANCO BMG S/A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 21* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participa¢do dos Desembargadores PAULO ALCIDES
(Presidente) E MIGUEL PETRONI NETO.

Sédo Paulo, 1° de abril de 2025.
ADEMIR BENEDITO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N°: 56056

AGRV.N°: 2390511-97.2024.8.26.0000/50000
COMARCA: SAO PAULO

AGTE. : DAMIAO DE MATOS FIGUEIREDO DEARO

AGDO. : BANCO BMG S/A

Agravo Interno — Justica Gratuita — Determinacdo judicial
no sentido de a recorrente apresentar documentos para
analise da concessdo - Pessoa Natural — Necessidade de
comprovagdo da insuficiéncia, conforme estabelece os
artigos 99, §2°, do CPC e art 5°, LXXIV, CF/88 — Recurso
desprovido — Decisdo mantida.

Trata-se de agravo interno com pedido de efeito
suspensivo e devolutivo, tirado contra deciséao
monocratica de fls. 52/55 que ndo conheceu de agravo de
instrumento de fls. 01/07, tirado nos autos de acdo
declaratédria, contra deciséao de fls. 56 (autos
principais) gque indeferiu o pedido de Jjustica gratuita
por entender pela n&o comprovacdo da hipossuficiéncia

financeira alegada.

Em sintese, sustenta que a auséncia de documentacéo
pelo Recorrente ndo impede a concessdo do pedido do
beneficio, bastando a alegacdo da pessoa natural acerca
de sua hipossuficiéncia financeira, diante da presuncédo
de veracidade prevista no artigo 99, §3°, CPC. Diz que o
Agravante se enquadra na baliza de trés saldrios-minimos
considerados pela Jjurisprudéncia, trazendo aos autos a

ndo declaracdo de 1imposto de renda, diante de sua
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Assim, além de afirmar que ndo hé& na legislacéo
previsdo de necessidade de comprovagcdo de auséncia de
recursos, argumenta que o indeferimento se Justifica
apenas nos casos de hiper suficiéncia. Com isso, e pelos
argumentos supracitados, quais sejam, o enquadramento na
baliza de trés saldrios-minimos e isencdo do importo de

renda, conclui por comprovado o alegado beneficio.

Recurso tempestivo, sem preparo, sem apresentacdo de

contraminuta.
E o relatério.

Cinge-se a controvérsia recursal em verificar o
acerto da decisdo de fls. 56 dos autos principais e
anteriormente agravada ao indeferir a concessdo de nova
dilacdo de ©prazo, considerado o ©prazo suplementar
deferido as fls. 52 e o transcurso de tempo decorrido
desde as fls. 48, demonstrando-se tempo suficiente a
reunido da documentacdo necessaria para apreciacdo do

pedido de gratuidade de justica.

A agravante sustenta que a insuficiéncia deve ser
presumida, uma vez qgque a legislacdo ndo condiciona a
benesse em qguestao ao fornecimento de documentos
especificos, bastando a presuncdo de veracidade da

alegacdo da hipossuficiéncia financeira.
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Pois bem.

Em gque pesem os argumentos trazidos pela Agravante,

O recurso Nnao merece prosperar.

Esta 21% Cédmara de Direito Privado do Tribunal de
Justica de S&o Paulo, entende possivel o deferimento da
assisténcia judicidria gratuita, desde que comprovada a
situagcdo de insuficiéncia financeira para suportar os

encargos do processo judicial. Neste sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Embargos de
terceiro. Penhora de imével rural em acédo
de execugdo de titulo extrajudicial.
Justica Gratuita. Situacéo de
hipossuficiéncia néo evidenciada.
Determinacdo do Jjuiz para que o autor
trouxesse documentos ndo atendida
integralmente. Auséncia de ©provas do
patrimbénio pessoal e rendimentos do
agravante. Indeferimento do Dbeneficio.

Decisdo mantida. Recurso n&o provido.

(TJISP; Agravo de Instrumento
2383410-09.2024.8.26.0000; Relator
(a) : Décio Rodrigues; Orgdo Julgador: 212

Cémara de Direito Privado; Foro de Sumaré -
2% Vara Civel; Data do Julgamento:

18/03/2025; Data de Registro: 18/03/2025)
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No mesmo sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Acdo declaratdria
cumulada com pedido indenizatdrio.
Inconformismo da autora contra deciséo
que indeferiu o pedido de Jjustica
gratuita. E dado ao juiz indeferir a
gratuidade judiciaria, se houver
elementos que evidenciem a auséncia dos
pressupostos para concessdo do beneficio.

Prova contraria emergente dos préprios

autos. Decisdo mantida. Recurso néo
provido.

(TJSP; Agravo de Instrumento
2022074-43.2025.8.26.0000; Relator
(a) : Décio Rodrigues; Orgdo Julgador: 212

Cémara de Direito Privado; Foro de Santo
André - 3@ Vara Civel; Data do
Julgamento: 13/03/2025; Data de Registro:
13/03/2025)

No caso, o juizo de primeiro grau ndo negou de plano
o beneficio da Justica gratuita, pelo contréario,
determinou, conforme a Jjurisprudéncia do TJSP sobre o
tema (AgIn n°® 2100658- 95.2023.8.26.0000, 72 Céamara de
Direito Privado, Rel.Miguel Brandi, que a recorrente

apresentasse documentos comprobatdérios da alegada falta

Agravo Interno Civel n® 2390511-97.2024.8.26.0000/50000 -Voto n° 56056 5



— f— PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

de recursos, tais como: “cépia de sua uGltima declaracéo
de imposto de renda e de seu cdnjuge/companheiro; coépia
dos 3 ultimos holerites ou comprovante de rendimentos;
relatério do BACEN indicando suas contas bancérias;
extratos bancédrios do autor e cdnjuge/companheiro; entre

outros.

Ressaltando-se, mais uma vez, o decurso temporal e

dilacdo de prazo concedida para tal.

Tais documentos s&o necesséarios, pois,
contrariamente ao alegado pelo Recorrente, a natureza
juridica da justica gratuita é de presuncdo relativa, ou
seja, deve-se comprovar a inexisténcia de ativos
passiveis, através da documentacdo exigida para embasar o
referido pedido, tratando-se de medida fundamental para a
adequada instrucdo do pedido de Jjustica gratuita, nos
termos do art. 99, §2°, do CPC e art. 5°, LXXIV, da

CF/88, sob pena de banalizacdo do instituto legal.

Desta forma, considerando que a exigéncia judicial
ndo afronta o direito de acesso a Jjustica, mas visa
apenas a adequada e legal verificacédo da
hipossuficiéncia, ndo h&d que se falar na reforma na r.
decisao agravada, estando em conformidade com a

jurisprudéncia deste E. TJSP.

Pelo exposto, nega-se provimento ao agravo, mantendo-—

se a decis&o monocratica em sua integralidade.
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Ademir de Carvalho Benedito

Relator

Agravo Interno Civel n® 2390511-97.2024.8.26.0000/50000 -Voto n° 56056



		2025-04-01T10:28:29-0300
	Not specified




