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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2037421-19.2025.8.26.0000, da Comarca de Séo Paulo, em que ¢ agravante FELIPE
CASSIO RODRIGUES BARBOSA, ¢ agravada TELEFONICA BRASIL S.A.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 31* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ADILSON DE
ARAUJO (Presidente sem voto), ROSANGELA TELLES E PAULO AYROSA.

Sédo Paulo, 1° de abril de 2025.
LUIS FERNANDO NISHI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Agravo de Instrumento n°® 2037421-19.2025.8.26.0000

Comarca: Sao Paulo — Foro Regional do Jabaquara — 32 Vara Civel

Agravante: Felipe Cassio Rodrigues Barbosa

Agravada: Telefénica Brasil S.A.

Juiz(a) 12 Inst.: Dr(a). Ju Hyeon Lee

312 Camara de Direito Privado

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
DE INSTRUMENTO. JUSTICA GRATUITA.
PROVIMENTO.

I. Caso em Exame

1.Agravo de instrumento interposto por Felipe Cassio
Rodrigues Barbosa contra decisdo que indeferiu pedido de
justica gratuita em acdo declaratoria de inexigibilidade de
débito cumulada com indenizagdo por danos morais contra
Telefonica Brasil S.A. O agravante alega incapacidade
financeira para arcar com as custas processuais,
apresentando  documentacdo comprobatéria de sua
insuficiéncia econdmica.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se a
declaracdo de pobreza apresentada pelo agravante ¢
suficiente para a concessdo do beneficio da justica gratuita,
conforme previsto no art. 99, §3° do CPC/2015.

III. Razoes de Decidir

3. A Constituigdo Federal, em seu artigo 5°, LXXIV,
assegura assisténcia judiciaria integral a quem comprovar
insuficiéncia de recursos.

4. O Codigo de Processo Civil de 2015 estabelece a
presuncdo de veracidade da alegacdo de insuficiéncia
deduzida por pessoa natural, salvo se houver elementos que
evidenciem a falta dos pressupostos legais. No caso, os
extratos bancarios e a auséncia de declara¢dao de imposto de
renda corroboram a alegagdo de insuficiéncia financeira do
agravante.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso provido.

Tese de julgamento: 1. A presuncdo de veracidade da
declaragcdo de pobreza ¢ aplicavel quando nao ha elementos
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que a contradigam. 2. A concessdo de justica gratuita pode
ser deferida com base em declaragdo de insuficiéncia
econdmica, desde que ndo haja prova em contrario.
Legislagdo Citada:

CF/1988, art. 5°, LXXIV; CPC/2015, arts. 98, 99, §3°, 100.

Vistos.

Agravo de instrumento interposto por
FELIPE CASSIO RODRIGUES BARBOSA contra a respeitavel decisdo

trasladada a fl. 71 que, nos autos da acao declaratéria de inexigibilidade de

débito cumulada com indenizacdo por danos morais, movida em face de
TELEFONICA BRASIL S.A., indeferiu o pedido de justica gratuita.

Sustenta, em sintese, incapacidade de
arcar com as custas e despesas processuais por trabalhar como ajudante,
sem vinculo empregaticio formal, sendo sua renda mensal instavel e sem

qualquer seguranga juridica.

Alega que a apresentacdo de simples
declaracdo de pobreza é suficiente para a concessdao do beneficio, ndo
sendo necessaria condicdo de miséria para o seu deferimento. Afirma,
ainda, que apresentou documentacdo comprovando sua insuficiéncia

financeira.
Pugna pela concessdao de efeito
suspensivo/ativo e, ao final, pelo provimento recursal, para que Ihe sejam

concedidos os beneficios da justica gratuita.

Foi deferido o pedido de efeito

suspensivo/ativo.
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Intimada, a parte agravada apresentou
contraminuta (fls.144/149).

E o relatério, passo ao voto.

A disposicdo do artigo 5° LXXIV, da
Constituicdo Federal prevé a assisténcia judiciaria integral aquele que

comprovar insuficiéncia de recursos.

O beneficio, em principio, é destinado as
pessoas naturais (fisicas), pobres, na acepgao juridica do termo. Nesse
diapasdo, a gratuidade processual deve ser reservada as pessoas fisicas
comprovadamente necessitadas, ou seja, aquelas que ndo podem prover as

despesas do processo sem prejuizo do préprio sustento ou de sua familia.

Cumpre consignar que o Cdédigo de
Processo Civil de 2015 (Lei n® 13.105/2015) revogou parcialmente a Lei n°
1.060/1950, passando a dispor nos artigos 98 e seguintes acerca da

gratuidade da justica.

De acordo com o art. 99, §3° do novo
diploma processual, presume-se verdadeira a alegacdo de insuficiéncia
deduzida exclusivamente por pessoa natural, podendo, todavia, ser
indeferida a gratuidade se houver nos autos elementos que evidenciem a
falta dos pressupostos legais (§2° do art. 99, CPC/2015).

No caso dos autos, o agravante acostou
copias de extratos bancarios (fls. 07/70 e 112/127), demonstrando que n&o

realiza movimentacdes financeiras de vultosos valores, o que traduz

situacido compativel com a benesse pleiteada.
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Além disso, apresentou consulta realizada
junto a base de dados da Receita Federal (fls. 97/99) onde se verifica a
inexisténcia de declaracao para fins de imposto de renda apresentada nos

ultimos anos, indicando a isencao de seu recolhimento.

Aplicavel, portanto, a espécie, a presungao
de veracidade da alegacéao de insuficiéncia, consoante preconiza a redagao
do art. 99, §3° do CPC/2015, sendo de rigor a concesséo integral do

beneficio da gratuidade.

A parte contraria, por seu turno, faculta-se a
oportuna impugnacao, na qual lhe cabera demonstrar situagao financeira e
econdmica diversa, afastando tal presuncéo, nos termos do art. 100, caput,
do CPC/2015.

Nao se pode olvidar, ademais, que o
beneplacito pode ser revogado a qualquer tempo, se configurada situagao
incompativel com a alegada pobreza declarada, sem prejuizo da
possibilidade de sua condenacgdo as verbas sucumbenciais se sobrevier

alteracao da situagao de hipossuficiéncia.

Ante o exposto, e pelo meu voto, DOU
PROVIMENTO ao agravo de instrumento interposto, para conceder o

beneficio da assisténcia judiciaria a parte agravante.

LUIS FERNANDO NISHI

Relator
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