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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno Civel n°
2370325-53.2024.8.26.0000/50000, da Comarca de Araraquara, em que sao
agravantes MARCO ANTONIO MURAYAMA VALALA e RITA DE CASSIA
ZACCARO, ¢ agravado BANCO DO BRASIL S.A..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 18* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ISRAEL GOES
DOS ANJOS (Presidente) E SERGIO GOMES.

Sado Paulo, 1° de abril de 2025.
ERNANI DESCO FILHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO N° 8906

AGRAVO INTERNO N° 2370325-53.2024.8.26.0000/50000
AGRAVANTES: MARCO ANTONIO MURAYAMA VALALA E RITA DE
CASSIA ZACCARO

AGRAVADO: BANCO DO BRASIL S. A.

AGRAVO INTERNO. Insurgéncia contra decisdo que
indeferiu os beneficios da justica gratuita.

GRATUIDADE DE JUSTICA. Beneficio destinado aqueles
que comprovarem a insuficiéncia de recursos. Previsdo
constitucional acerca do tema. Necessidade de analise
criteriosa para se evitar Onus aos cofres publicos.
Hipossuficiéncia afastada no caso concreto.

RECURSO NAO PROVIDO.

Cuida-se de agravo interno interposto contra decisao deste relator (fls.
323/325) que indeferiu a gratuidade de justica em agravo de instrumento e

determinou o recolhimento do preparo.

Alegam os agravantes, em sintese: i) todas as movimentagdes sdao para
o pagamento de contas fixas como agua, energia, Unimed, telefonia, acougue e
outros; i7) ha a ajuda da familia com empréstimos, especialmente nos meses em que
os valores estavam bloqueados; iii) a agravante Rita foi dispensada em 9.7.2024 e, a
partir de entdo, conta apenas com sua aposentadoria; iv) os agravantes, desde o ano

passado, ndo recebem nem trés salarios minimos.

Foi indeferido o pedido de concessdo de efeito suspensivo (fls. 58/59)

e o agravado apresentou resposta (fls. 62/65).
E o relatério.

Impossivel olvidar que a Constituicado Federal de 1988, no art. 5°
inciso LXXIV, foi clara ao estabelecer a necessidade de comprovar a insuficiéncia
de recursos para a concessdo da assisténcia judicidria gratuita (conceito mais
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amplo). Logo, indiscutivel que a declaracdo de hipossuficiéncia possui presungio
relativa, motivo pelo qual recai sobre a parte o onus probandi acerca da
veracidade: “Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a presung¢do de veracidade
da condicdo de hipossuficiéncia do postulante da assisténcia judiciaria gratuita é
relativa, e ndo absoluta, podendo ser afastada com lastro em outros elementos” -
AgInt no AREsp n. 1.484.835/SP, Rel. Min. Marco Buzzi, 4* T. STJ, DJe de
11/11/2019.

Também ¢ digno de nota que a atividade judicante permite observar
que, em muitas vezes, a gratuidade judicidria é vindicada para evitar o
pagamento das custas — permitindo a litigancia sem qualquer risco ou possiveis

prejuizos aquela parte que a solicita. Referido proceder onera toda a sociedade,

pois tais despesas possuem natureza juridica de taxa (Lei Estadual 11.60/2003).

Cedico que “verifica-se que a materialidade do fato gerador da taxa
(hipotese de incidéncia) é sempre um fato produzido pelo Estado (servigo publico ou
um ato de policia) em prol do administrado, ou seja, um fato realizado pelo Estado
diretamente relacionado (vinculado) ao contribuinte” — escolio de Claudio Carneiro,
Curso de Direito Tributario e Financeiro, 9* ed., Saraiva, p. 269. Assim, a indevida

concessao de gratuidade da justica acarreta, de forma concreta, a prestacio de

servicos pelo Estado sem a contrapartida pecuniaria estabelecida em lei.

Ressalte-se que a Lei Organica da Magistratura Nacional -~ Loman
(Lei Complementar 35/1979) estabeleceu no art. 35, inciso VII, que ¢ dever de todo
Magistrado “exercer assidua fiscalizagdo sobre os subordinados, especialmente no
que se refere a cobrancga de custas e emolumentos, embora ndo haja reclamagdo das

partes”.

Consoante entendimento reiterado desta e. Corte, para a concessao do
beneficio ndo se exige miserabilidade ou pobreza - mas sim a impossibilidade, ainda
que momentanea, de pagamento de custas e despesas exigidas sem prejuizo do

sustento proprio ou familiar.
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Meu entendimento sobre a matéria é de que a presunciao de pobreza
que emana da declara¢do da parte € relativa e nada obsta que o magistrado exija a
comprovagdo da necessidade, quando presentes indicios de insinceridade. E o que se
entende, inclusive, da correlagdo entre as redagdes dos paragrafos 2° e 3° do artigo 99

do Codigo de Processo Civil.

De mais a mais, indiscutivel a inexisténcia de direitos absolutos no
ordenamento juridico brasileiro. O acesso a Justiga estd devidamente condicionado
pelas normas infraconstitucionais, pois a prestacao de servigos pelo Poder Judiciario

que ¢ remunerado por taxas.

A assisténcia judiciaria gratuita, conceito mais amplo e com status
igualmente constitucional, ndo constitui benesse automatica e irrestrita. Nao basta a
simples apresentacdo de declaragdo de hipossuficiéncia, como visto, pois o0s

requisitos devem ser provados.

Os autores, em conformidade com os extratos juntados aos autos, t€ém
movimentagdo financeira significativa (fls. 243/291), quase diaria, que pressupde a
existéncia de recursos financeiros. Ademais, as declaracdes de fls. 183/195

demonstram que possuem rendimentos que ndo podem ser considerados despreziveis.

De tal modo, ndo se vislumbra a existéncia de hipossuficiéncia de

forma a motivar a concessao da gratuidade de justica.

Diante do exposto e por tudo mais que dos autos consta, NEGO
PROVIMENTO ao recurso, devendo os recorrentes recolher o preparo, no prazo de

cinco dias da publicagdo deste acérdao, sob pena de desercao.

ERNANI DESCO FILHO
RELATOR
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