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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2388492-21.2024.8.26.0000, da Comarca de Valparaiso, em que ¢ agravante
VALPARAISO FUTEBOL CLUBE, ¢ agravado MUNICIPIO DE VALPARAISO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Nao
conheceram do recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores REZENDE
SILVEIRA (Presidente sem voto), OCTAVIO MACHADO DE BARROS E
WALTER BARONE.

Sado Paulo, 1° de abril de 2025.
JOAO ALBERTO PEZARINI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 48667

Agravo de instrumento n° 2388492-21.2024.8.26.0000
Agravante: Valparaiso Futebol Clube

Agravado: Municipio de Valparaiso

Comarca: Valparaiso

AGRAVO DE INSTRUMENTO — Execucdo fiscal —
Decisdao que deferiu substituigdo da CDA — Alegagdo de
vicio insanavel — Impossibilidade, contudo, de se conhecer
do recurso diante da irregularidade de representacdo
processual da agravante — Outras questdes acerca de
eventual nulidade dos atos praticados por quem nao possui
poderes de representacdo e o fato de o proprio Municipio ter
sido nomeado administrador proviséria da executada em
acdo civil publica que devem ser examinadas em primeira
instancia. Recurso nao conhecido.

Agravo de instrumento em face de decisdo que, em execugdo
fiscal' para cobranca de “restitui¢cdo”, deferiu pedido de substitui¢io da CDA,
devolvendo prazo para embargos.

Alega que apo6s oposigdo de embargos demonstrando sua
ilegitimidade passiva, o Municipio requereu a substituicdo do titulo, alterando
o proprio fundamento de langamento e sujeito passivo, o que sustenta
descabido.

Concedida tutela de urgéncia para suspender o curso da
execucao fiscal (fls. 550/551), foi apresentada contraminuta (fls. 555/564).

Sobre a arguicdo de irregularidade de sua representacao
processual, manifestou-se a agravante (fls. 824/826).

E o relatorio.

O recurso foi subscrito por Advogado nomeado por Paulo
Henrique Salasse, cujo mandato de diretor teve vigéncia até 31 de dezembro

de 2022.

! Processo n® 1002059-33.2020.8.26.0651.
Agravo de Instrumento n® 2388492-21.2024.8.26.0000 -Voto n® 48667 2



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Intimada, a agravante nao comprovou eventual renovagao do
mandato, ressaltando, contudo, que o proprio Municipio requereu sua citagao,
na pessoa do mesmo representante legal, na execucdo fiscal e na agdo civil
publica n° 1001582-05.2023.8.26.0651.

Sobre vicios na representacdo processual das partes, dispde o

Cddigo de Processo Civil:

“Art. 76. Verificada a incapacidade processual ou a
irregularidade da representacao da parte, o juiz suspendera o
processo e designard prazo razoavel para que seja sanado o
vicio”.

(..)

§ 2° Descumprida a determinagdo em fase recursal perante
tribunal de justica, tribunal regional federal ou tribunal
superior, o relator:

I - ndo conhecera do recurso, se a providéncia couber ao
recorrente;

Il - determinard o desentranhamento das contrarrazoes, se a

providéncia couber ao recorrido” (destacamos).

Assim, a preliminar arguida na contraminuta deve ser acolhida
para nao se conhecer do recurso.

Cabe ressaltar, por outro lado, que o préprio Municipio
exequente foi nomeado como administrador provisério da executada, por
decisdo proferida nos autos da acao civil publica acima citada (fls. 817/819).

Contudo, as questdes envolvendo eventual nulidade dos
demais atos praticados por quem nao tinha poderes, e a representagdo da
executada pelo Municipio, deverdo ser objeto de exame em primeira instancia.

Posto 1sso, nao se conhece do recurso.

Joao Alberto Pezarini
Relator
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