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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo Interno Civel n°
1008652-42.2023.8.26.0047/50000, da Comarca de Assis, em que ¢ agravante
BANCO DO BRASIL S/A, ¢é agravado CARLOS AUGUSTO PEREIRA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 24* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores PEDRO PAULO
MAILLET PREUSS (Presidente sem voto), SALLES VIEIRA E PLINIO NOVAES
DE ANDRADE JUNIOR.

Sado Paulo, 1° de abril de 2025.
CLAUDIA CARNEIRO CALBUCCI RENAUX

Relatora
Assinatura Eletronica



SIS

Voto n° 5787

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Agravo Interno n° 1008652-42.2023.8.26.0047/50000

Comarca: Assis

Agravante: Banco do Brasil S/A

Agravado: Carlos Augusto Pereira

Juiz: Dr(a). André Luiz Damasceno Catro Leite

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO INTERNO. DECISAO
MONOCRATICA QUE NAO CONHECEU DE
RECURSO DE APELACAO DA PARTE RE POR
OFENSA AO PRINCIiPIO DA DIALETICIDADE.
RECURSO DA RE DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

1. Agravo interno tirado pela parte ré contra
decisio monocriatica que ndo conheceu de seu
recurso de apelacdo. O agravante alega erro
material na decisdo, quanto ao principio da
dialeticidade, pedindo apreciacido do mérito de sua
apelacao.

I1. Questio em Discussio

2. A questiao em discussao consiste em verificar se ha
erro material na decisio que nao conheceu do
recurso de apelacdo da parte ré.

II1. Razées de Decidir

3. Nao ha erro material na decisio quanto a
ocorréncia de ofensa ao principio da dialeticidade,
uma vez que o recurso traz alegacdes genéricas que
nao se voltam contra os fundamentos que embasam
a sentenca.

4. Os requisitos do art. 1010 do CPC nao foram
preenchidos.

IV. Dispositivo e Tese

5. Agravo Interno desprovido.

Tese de julgamento: 1. Inexisténcia de erro material,
na decisio monocratica que nio conheceu da
apelacao. Requisitos do art. 1010, II e III, do CPC,
niao preenchidos. Agravo Interno desprovido.
Decisao mantida.
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Trata-se de agravo interno interposto pela parte ré em face da
decisdo monocratica de fls. 651/658, cujo relatério adoto, que ndo conheceu do seu
recurso de apelagao, por descumprimento ao disposto no art. 1.010, II e III, do CPC.

Insurge-se a parte pleiteando a reforma da decisdo, para que
seja conhecido e provida sua apelagdo. Alega que ndo € caso de ofensa ao principio
da dialeticidade recursal. Requer a revogagdo da decisdo agravada, com a
determinagdo do tramite processual.

Recurso tempestivo, dispensada a intimagdo da parte
contraria.

E o relatério.

O agravante pretende a reconsideracao da decisdo que nao
conheceu do recurso de apelagdo por ofensa ao principio da dialeticidade recursal.

E plausivel a manutengio da decisdo de fls. 651/658, por seus
proprios fundamentos e, assim, o Agravo Interno ndo comporta provimento.

Constou expressamente da decisdo monocratica, ora

recorrida:

“(.)

E o relatorio.

Trata-se de agdo revisional de empréstimos bancarios c/c
repeti¢do do indébito e indenizagdo por dano moral ajuizada por Carlos Augusto
Pereira em face de Banco do Brasil S/A.

Narra a inicial que as partes celebraram cinco contratos de
empreéstimos, quatro de consignacdo e um de crédito saldrio, e que, por incidirem
juros e demais encargos exorbitantes, postulou a parte autora a revisdo de todos
eles, mais a revogacdo de autorizagdo de desconto automdtico em conta, assim como
o cancelamento dos contratos de seguro prestamista, atrelados a todos os
empréstimos, por caracterizacdo de venda casada ilegal.

Pois bem.

O recurso ndo comporta conhecimento.

Com efeito, o D. Juiz de primeiro grau julgou a agdo
procedente em parte, afastando a alegacdo de ilegitimidade passiva da parte
requerida, declarando a ilegalidade da cobranga do seguro, bem como entendendo
pela possibilidade de revogagdo de autorizagdo de débito automdtico em conta das

parcelas dos empréstimos sob os seguintes fundamentos (fls. 515/526):
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()

Igualmente, afasto a preliminar de ilegitimidade passiva
para a restitui¢do dos valores relativos ao seguro de prote¢do financeira.

Segundo a Teoria da Assercdo, as condigoes da agcdo devem
ser aferidas em abstrato (in status assertionis), a partir do quanto alegado pela
parte autora na peti¢do inicial, sem que se adentre na andlise de mérito. Ou seja, em
andlise exclusiva da peti¢do inicial, ha que se examinar o fundamento do pedido e,
se de tal fundamento ndo se verificar a legitimidade abstrata das partes (pertinéncia
subjetiva abstrata das partes), se reconhecerd a caréncia da agdo.

Dessa forma, tendo o autor atribuido responsabilidade ao
réu pelos fatos descritos na inicial, que tém relagdo com o servico bancario
prestado, sua legitimidade se encontra presente. A existéncia ou ndo de
responsabilidade de fato é matéria que serd analisada com o mérito.

Rejeito, também, o pedido de denunciacdo da lide, uma vez
que se trata de relacdo de cunho consumerista, e o artigo 88, in fine, do Codigo de
Defesa do Consumidor, veda expressamente tal modalidade de intervengdo de
terceiro.

()

Com relagdo ao seguro prestamista, saliento que o Superior
Tribunal de Justica, em sede de Recurso Repetitivo REsp 1.639.259/SP, consolidou
entendimento pela legalidade da cobran¢a do Seguro Protecdo Financeira e
impossibilidade de descaracteriza¢do da mora, fixando a seguinte tese:

REsp 1.639.259/SP:

2.1 - Abusividade da clausula que prevé o ressarcimento pelo
consumidor da despesa com o registro do pré-gravame, em contratos celebrados a
partir de 25/02/2011, data de entrada em vigor da Res.-CMN 3.954/2011, sendo
vdlida a clausula pactuada no periodo anterior a essa resolugdo, ressalvado o
controle da onerosidade excessiva.

2.2 - Nos contratos bancarios em geral, o consumidor ndo
pode ser compelido a contratar seguro com a institui¢do financeira ou com
seguradora por ela indicada.

2.3 - A abusividade de encargos acessorios do contrato nao
descaracteriza a mora. (REsp 1.639.259/SP - Rel. Min. Paulo De Tarso
Sanseverino, DJ 19/12/2018).

Com base na tese acima fixada, passo a andlise da alega¢do
de ilegalidade na cobran¢a do seguro prestamista, decorrente da venda casada.

()

Ocorre que, no caso dos autos, o autor alega que houve a
venda casada do seguro, e o banco réu, por seu turno, ndo se desincumbiu de
demonstrar o contrario, uma vez que sequer fez a juntada do(s) contrato(s) de
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seguro firmado(s) em razdo dos empréstimos ora impugnados, impossibilitando a
andlise de suas clausulas, para verificar se foi garantido ao autor a liberdade de
escolha da(s) seguradora(s).

()"

Todavia, em suas razoes recursais, a parte requerida
replicou folha por folha sua contestagdo, sem sequer alterar os paragrafos,
conforme se denota da leitura de fls. 318/373 da contesta¢do em compara¢do com as
razoes recursais de fls. 540/569.

Vale lembrar que, nos termos do artigo 1.010, incisos Il e 111,
do novo Codigo de Processo Civil, a apelagdo, interposta por peti¢do dirigida ao
Jjuizo de primeiro grau, deve conter, além de outros requisitos, a exposi¢do do fato e
do direito e as razoes do pedido de reforma ou decretagdo de nulidade.

Conforme advertem Nelson Nery Junior e Rosa Maria de
Andrade Nery, “o apelante deve dar as razoes, de fato e de direito, pelas quais
entende deva ser anulada ou reformada a sentenca recorrida. Sem as razoes do
inconformismo, o recurso ndo pode ser conhecido” (Codigo de Processo Civil
Comentado e Legislagdo Extravagante, editora Revista dos Tribunais, 11° edigdo,
pagina 890).

E cedico que o inconformismo da parte apelante deveria
voltar-se especificamente contra os aspectos que motivaram a sentenga proferida.
Contudo, isso ndo consta do recurso.

Consoante decidiu o Colendo Superior Tribunal de Justiga,
“encontrando-se as razoes do recurso dissociadas do que restou decidido na decisdo
agravada, é inadmissivel o apelo por deficiéncia na sua fundamentagdo. Incidéncia,
por analogia, das Sumulas n°s 283 e 284 do Supremo Tribunal Federal” (AgRg no
AREsp 353515 / SP - Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial
2013/0174195-0 - Relator: Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA - Terceira
Turma - Data do Julgamento: 08/05/2014 - Data da Publica¢do/Fonte: DJe
19/05/2014).

Veja-se os seguintes precedentes da Corte Superior:

“AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL -
RAZOES DA APELACAO DISSOCIADAS DA SENTENCA DE PROCEDENCIA -
AUSENCIA DE REGULARIDADE FORMAL DO APELO - DECISAO
MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.
IRRESIGNACAO DO AGENTE FINANCEIRO. 1. As razées de apelagdo dissociadas
do que levado a juizo pela peti¢do inicial e decidido pela sentenca, equiparam-se a
auséncia de fundamentos de fato e de direito, evidenciando a falta de regularidade
formal do apelo. 2. Agravo regimental desprovido.” (AgRg no REsp 1334289/MG,
Relator Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, j. Em 04/10/2012).

“PROCESSO CIVIL E ADMINISTRATIVO. APELACAO.
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FALTA DE FUNDAMENTACAO DO RECURSO. ART. 514, II, DO CPC.
AUSENCIA DE CORRECAO ENTRE O DECIDIDO NA SENTENCA E A PECA
RECURSAL. 1. Em sede de apelagdo, a agravante cinge-se a alegar que ndo ha falar
em limitag¢do do reajuste concedido aos servidores do Distrito Federal, ndo trazendo
razdes para afastar a prescri¢do, que fora reconhecida na sentenga de primeiro
grau. 2. Na hipotese dos autos, o Tribunal de origem buscou a correlag¢do logica
entre os fatos aduzidos na exordial, com o direito buscado pela ora agravante, ndao
tendo visualizado sua simetria. Tal motivo é suficiente para manter o ndo
conhecimento da apelagdo. 3. Ndo se conhece da apelagdo quando as razoes
recursais ndo combatem a fundamenta¢do da sentenga — Inteligéncia dos arts. 514 e
515 do CPC. Precedentes: AgRg no REsp 991.737/PR, Rel. Min. Castro Meira,
Segunda Turma, DJe 16.6.2008; REsp 1.006.110/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon,
Segunda Turma, DJe 2.10.2008. Agravo regimental improvido” (STJ - AgRg no
REsp 1217366/DF, Relator Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, j. Em
22/02/2011).

No mesmo sentido também decidiu este Egrégio Tribunal de
Justica do Estado de Sdo Paulo:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL Falta de impugnagdo
especifica Razoes dissociadas Ofensa ao principio da dialeticidade Nao
conhecimento Senten¢a mantida Ndo se conhece de recurso que ndo ataca
especificamente os fundamentos da decisdo recorrida, em infringéncia ao principio
da dialeticidade Inobservancia ao art. 514, inc. Il e Ill, do CPC/73. Recurso ndo
conhecido” (TJSP; Apelag¢do 0008692-13.2013.8.26.0008; Relator: Desembargador
Jodo Batista Vilhena; 17 Camara de Direito Privado, Foro Regional VIII - Tatuapé
- 5“Vara Civel; Data do Julgamento: 28/06/2017; Data de Registro.: 28/06/2017).

“ARRENDAMENTO MERCANTIL Acdo declaratoria de
inexigibilidade de débito c.c indenizagdo por danos morais Razoes do apelo
inteiramente dissociadas da sentenga, uma vez que a demanda em curso ndo visa
revisdo do contrato de leasing, mas declara¢do de inexigibilidade de débito e
indenizagdo por danos morais - Recurso que discorre sobre suposta abusividade de
capitalizagdo mensal, ilegalidade da cobran¢a de comissdo de permanéncia e
abusividade de clausulas - Auséncia de regularidade formal do apelo, que nao traz
os requisitos prescritos no artigo 514, incisos Il e 11, do Codigo de Processo Civil
Recurso ndo conhecido” (TJSP; Apelagdo Civel 0003661-80.2011.8.26.0590;
Relator: Desembargador Carlos Nunes; Orgdo Julgador: 33¢ Camara de Direito
Privado; Foro de Sdo Vicente - 3° Vara Civel; Data do Julgamento: 28/04/2014;
Data de Registro: 30/04/2014).

Assim, considerando a ofensa ao principio da dialeticidade,
o recurso ndo deve ser conhecido.

Em vista disso, majoram-se os honorarios de sucumbéncia
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para 20% sobre o valor atualizado da condenagdo (CPC, art. 85, § 11).

Ficam advertidas as partes que embargos de declarag¢do
opostos sem indicagdo especifica de omissdo, contradi¢do ou obscuridade a sanar e,
principalmente, visando a rediscussdo de questoes expressamente resolvidas nesta
sede serdo apreciados a luz do art. 1.026, §2°, do CPC.

Ademais, consigne-se, enfim, a possibilidade do chamado
prequestionamento implicito para fins de acesso as cortes superiores, de acordo com
a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica, sendo desnecessaria mengao
explicita e exaustiva dos dispositivos tidos por violados. Entendimento esse
refor¢ado pela redagdo do artigo 1.025 do Codigo de Processo Civil: “Consideram-
se incluidos no acorddo os elementos que o embargante suscitou, para fins de preé-
questionamento, ainda que os embargos de declaragcdo sejam inadmitidos ou
rejeitados, caso o tribunal superior considere existentes erro, omissdo, contradi¢do
ou obscuridade".

Com estes fundamentos, NAO SE CONHECE do recurso.”

Em que pese a argumentacdo do agravante, ndo se verifica no
presente caso erro no reconhecimento da ofensa ao principio da dialeticidade, uma
vez que limitou-se a trazer alegacdes genéricas e que ndo rebatem os fundamentos
que embasam a sentenca, sendo, portanto, inviavel a mitigacdo do disposto do art.
1.010 do CPC.

Por conseguinte, ndo apresentados argumentos convincentes
a evidenciar o desacerto do julgado monocratico, impde-se a manutencio da decisio
recorrida, agora submetida a apreciagdo do Colegiado.

Ante o exposto, NEGA-SE PROVIMENTO ao recurso.

CLAUDIA CARNEIRO CALBUCCI RENAUX

Relatora
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