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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n°® 1007147-30.2023.8.26.0010/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante MARIA ISABEL DA ROCHA CAROPRESO DELBEN, ¢ embargado
IN GLOW BRASIL INTERMEDIACAO DE NEGOCIOS LTDA..

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 24* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores PEDRO PAULO
MAILLET PREUSS (Presidente sem voto), SALLES VIEIRA E PLINIO NOVAES
DE ANDRADE JUNIOR.

Sédo Paulo, 1° de abril de 2025.
CLAUDIA CARNEIRO CALBUCCI RENAUX

Relatora
Assinatura Eletronica



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Voto n° 5811
Embargos de Declaraciao n° 1007147-30.2023.8.26.0010/50000
Embargante: Maria Isabel da Rocha Caropreso Delben

Embargado: In Glow Brasil Intermediacio de Negdcios Ltda.

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL CIVIL.

EMBARGOS DE DECLARACAO.
CONTRADICAO ALEGADA. REJEICAO DOS
EMBARGOS.

I. Caso em Exame

Embargos de declaracido opostos pela parte autora
contra acorddo que deu parcial provimento ao
recurso da ré, afastando a condenacido por danos
morais. A parte autora alega contradicao no julgado
e prequestiona a matéria.

I1. Questio em Discussio

2. A questio em discussdo consiste em verificar a
existéncia de omissiao, contradicio, obscuridade ou
erro material no acordao embargado.

II1. Razées de Decidir

3. Auséncia de omissao, contradicao, obscuridade ou
erro material no acérdio, conforme artigo 1.022 do
CPC.

4. A decisio embargada é clara e objetiva, tendo
abordado todos os argumentos das partes. A parte
embargante busca, na verdade, o reexame da causa,
0 que nao ¢é cabivel em embargos de declaracio.

IV. Dispositivo e Tese

5. Rejeitam-se os embargos de declaracao.

Tese de julgamento: 1. Embargos de declaracio nao
sdo cabiveis para reexame de matéria ja decidida. 2.
A decisio embargada nio apresenta os vicios do art.
1.022 do CPC.3. Matéria ja prequestionada no v.
acordao embargado.

Trata-se de embargos de declaracao opostos pela parte autora
em face do v. acorddo de fls. 484/493, cujo relatorio adoto, que deu parcial

provimento ao recurso interposto pela ré, reformando-se em parte a r. sentenca de
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procedéncia da agdo, com o fim de afastar a condenagdo por danos morais, por
unanimidade.

Irresignada, insurge-se a parte autora, fls. 1/7 dos autos em
apenso, em sintese, pleiteando a reforma do julgado sob a alega¢do de contradigao.
Prequestiona a matéria.

Recurso tempestivo.

E o relatério.

Rejeito os embargos declaratorios, eis que ausente qualquer
omissao, contradi¢do, obscuridade ou erro material a ser sanado no aresto, de acordo
com o disposto no artigo 1.022 do CPC.

Como bem salientou o v. acordao (fls. 490): “Entretanto, na
hipétese em exame, em que pese a caracterizagao do ilicito e o evidente dissabor, ndo
foi relatada nenhuma dor intima tdo profunda que pudesse embasar o pleito
condenatorio, tampouco abalo de crédito. Tais circunstancias levam a presungao de
ocorréncia isolada de prejuizo patrimonial, sem reflexos autorizadores da reparagdo.”

A decisdo embargada, portanto, mostra-se bastante clara e
objetiva, tendo pontuado detalhadamente todos os argumentos apresentados pelas
partes.

Ademais, a parte embargante pretende, em verdade, o
reexame da causa, o que niao se admite.

O que se observa da argumentagdo da parte embargante ¢ o
mero inconformismo com o fato de nao ter obtido solu¢ao favoravel a sua tese na
lide, o que ndo implica em omissdo, tampouco contradi¢cdo ou erro material, o qual
sequer foi apontado.

Os argumentos das partes foram devidamente apreciados, € o
v. acérdao fundamentou adequadamente a solugao da lide.

Ademais, como ¢ cedico, desnecessario que o colegiado se
manifeste sobre todas as teses expostas pela parte, se outras sao suficientes para a
conclusao do julgamento.

Assim, a matéria tratada no recurso recebeu pontual exame,
nao apresentando nenhum dos vicios do art. 1022 do CPC.

Além disso, ja foi considerada prequestionada toda a matéria
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constitucional e infraconstitucional discutida, conforme ultimo paragrafo de fls. 492,
justamente para evitar a desnecessdria interposi¢do de embargos de declaracao
Ante o exposto, inexistindo omissdo e contradicdo,

REJEITA-SE os embargos de declaracdo.

CLAUDIA CARNEIRO CALBUCCI RENAUX

Relatora
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