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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaragdo Civel
n® 2043415-28.2025.8.26.0000/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante CTEEP - COMPANHIA DE TRANSMISSAO DE ENERGIA
ELETRICA PAULISTA S/A, ¢ embargada GILMAR CARDOSO DE OLIVEIRA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 14* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram
os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS ABRAO
(Presidente sem voto), PENNA MACHADO E CESAR ZALAF.

Sado Paulo, 1° de abril de 2025.
LUIS FERNANDO CAMARGO DE BARROS VIDAL

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Embargos de Declaragao n° 2043415-28.2025.8.26.0000/50000 (Digital)
Embargante: CTEEP - Companhia de Transmissdo de Energia Elétrica
Paulista S/A

Embargado: Gilmar Cardoso de Oliveira

Interessado: Demais ocupantes da area

Comarca: Séo Paulo

Voto n°® 32.008

Ementa:

Embargos declaratorios. Inexisténcia de erro
material, omissao, obscuridade ou

contradi¢cdo no acordao. Recurso rejeitado.

Os embargos de declaragdo foram opostos contra o V.
Acordao de pags. 72/75 que negou provimento ao agravo de instrumento na

conformidade da ementa a seguir transcrita:

Reintegracdo  de  posse. Esbulho  néo
comprovado. Fato ocorrido mais de ano e dia. Arts. 300
e 562 do CPC. Medida liminar indeferida. Recurso

improvido.

O agravante, ora embargante, apresenta declaratérios com
vistas a sanar omissdo ao argumento de que o v. Acérddo deixou de
observar a aplicacdo da Sumula 619 do C. STJ, bem como em relagao a
restricao do uso da area esbulhada.

A parte agravada nao integrou a lide.

E o relatério.
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Estes embargos ndo tém intengdo de sanar as
irregularidades indicadas no artigo 1.022 do CPC, pois o v. Acoérdao
externou as razdes pelas quais ndo deu provimento ao recurso,
notadamente ao dispor que nao estdo presentes elementos suficientes que
comprovem a urgéncia dessa medida, sobretudo em razdo da longa data de

ocupacgao da area.

O que o embargante pretende € rediscutir matéria ja

enfrentada.

Anote-se que o julgador ndo esta obrigado a se manifestar
sobre todos os pontos e questdes trazidos pela parte e isso esta em
consonancia com o disposto no art. 93, IX, da CF, que apenas determina

que a decisao judicial seja fundamentada.

Registre-se que a matéria se encontra prequestionada nos
termos do artigo 1.025 do Novo CPC.

De resto, os embargos tém carater infringente, o que nao se

admite.

Pelo exposto, o voto é pela REJEICAO dos embargos.

LUiS FERNANDO CAMARGO DE BARROS VIDAL

Relator
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