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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacao Civel n°® 1009510-
94.2022.8.26.0019, da Comarca de Americana, em que ¢ apelante ALMIR
GONCALVES MARINO, ¢ apelado INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
MONNERAT (Presidente) E ALBERTO GENTIL.

Sédo Paulo, 1° de abril de 2025.
RICARDO GRACCHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 31.051

Apelagdo n° 1009510-94.2022.8.26.0019

Apelante: Almir Gongalves Marino

Apelado: Instituto Nacional do Seguro Social

Comarca de Americana

EMENTA: Direito Previdenciario. Apelacdo. Indenizacao
infortunistica. Pedido julgado improcedente.

I. Caso em Exame

1. Almir Gongalves Marino, teceldo, sofreu acidente de
trabalho em 11.12.2006, lesionando o 3° dedo da mao
direita. Busca reparagdo infortunistica alegando prejuizo
funcional.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se o
acidente de trabalho resultou em incapacidade laborativa
que justifique a indenizagao infortunistica.

III. Razdes de Decidir

3. O laudo pericial concluiu que o autor ndo apresenta
incapacidade laboral, mantendo capacidade laboral normal.
4. Nao houve impugnacdo técnica a prova pericial, nio
havendo elementos para discordar da conclusio pericial.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. A constatag@o do acidente tipico nao
implica automaticamente em indenizacdo; € necessaria a
comprovagao de incapacidade laborativa resultante.

Acrescente-se ao relatorio da sentenca, que a

acdo acidentaria, promovida por Almir Gong¢alves Marino, foi julgada
improcedente (fls. 140/3).

Inconformado, apela o autor buscando a

inversdao da decisdo por entender que faz jus a concessao do beneficio

pleiteado (fls. 149/54).
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Nao foi oferecido contra-arrazoado.

E o relatoério.

A apelagdo ndo esta no caso de ser provida.

O postulante, atualmente com 53 (cinquenta e
trés) anos de idade, alega que trabalhava exercendo a fungao de tecelao
para a empresa R.M. de Barros Téxtil - Eireli, sendo que, em
11.12.2006, sofreu acidente tipico, lesionando seu membro superior

direita.

Informa prejuizo funcional e pede reparagdo

infortunistica.

Todavia, analisando-se as provas produzidas
nos autos, especialmente o laudo pericial (fls. 108/25), a conclusao ¢ a

de que o caso ndo comporta a indenizagao acidentaria.

No tocante ao nexo causal, ainda, ndo ha o que
se questionar, visto que a propria autarquia ja havia reconhecido o mal,
afastando, inclusive, o trabalhador com pagamento de auxilio-doenca

acidentario, conforme se extrai dos documentos de fls. 26/31.

O perito Eduardo Ferreira informou que o autor
relatou “acidente de trabalho (enroscou o 3° dedo da mao direita no

tecido) no dia 11/12/2006. Foi atendido pela empresa e transportado
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para o Hospital Municipal de Americana, sendo diagnosticado fratura
exposta do 3° dedo da mao direita e submetido a tratamento cirargico.
Nao relatou o agravamento dos sintomas. Relatou que atualmente esta
sentindo alteracdo da sensibilidade. Relatou que atualmente ndo esta

tratando” (fls. 115).

Realizado o exame fisico, o médico constatou:
“Maos Inspecao estatica com deformidade na unha do 3° dedo da mao
direita. / Palpagdo da eminéncia tenar e hipotenar negativos
bilateralmente. / Mobiliza¢do passiva de pinga, flexdo e extensao de
todos os dedos com amplitudes normais bilateralmente. / Movimentos
ativos de pinga, flexdo e extensdo de todos os dedos com amplitudes
normais ¢ forga preservada bilateralmente. / Forca de preensdao das maos
preservada bilateralmente. / Parestesia no 3° dedo da mao direita. / Teste
de Phalen negativo bilateralmente. / Teste de Froment negativo

bilateralmente. / Teste de Egawa negativo bilateralmente” (fls. 117).

Ao exame fisico, o autor “ndo apresentou

alteragdo do arco de movimento e da for¢ca do 3° dedo da mao direita”

(fls. 117).

O técnico asseverou que o periciando esta em
“acompanhamento ortopédico regular, encontra-se na fase cronica da
doenca e sem alteracdes significativas no exame fisico que gerem

redu¢do ou incapacidade laboral para as atividades habituais” (fls. 117).

Neste contexto, o expert foi enfatico ao afirmar
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que o periciado se apresenta com “capacidade laboral normal” (fls. 117).

Em resposta aos quesitos, o especialista
afirmou que o periciado “NAo” apresenta sequelas de acidente que

causem dispéndio de maior esforco na execugdo da atividade habitual

(fls. 118 — quesito formulado pelo Juizo de n° 6.1.3). (negritei e
sublinhei)

Ressalte-se que ndo houve impugnacao técnica
em relacdo a prova pericial realizada. Assim, ndo héa elementos de
convicgdo que permitam discordar do quanto apurado em regular pericia

judicial.

Destarte, como ¢ sobejamente sabido, em se
tratando de indenizacdo infortunistica, o que vale ndo ¢é apenas a
constatacdo do acidente tipico, mas também a incapacidade laborativa

dele resultante, o que, in casu, ndo ocorre.

Nao ha, portanto, como acolher o reclamo.

Diante do exposto, pelo meu voto, nega-se

provimento ao apelo de Almir Goncalves Marino.

(Assinatura digital)

RICARDO GRACCHO
Relator
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