o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1031412-10.2023.8.26.0071, da Comarca de Bauru, em que é apelante EDUARDO
LUCAS DANTAS, ¢ apelado INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 17* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores CARLOS
MONNERAT (Presidente) E ALBERTO GENTIL.

Sédo Paulo, 1° de abril de 2025.
RICARDO GRACCHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica



PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Voto n° 31.058

Apelacao n® 1031412-10.2023.8.26.0071

Apelante: Eduardo Lucas Dantas

Apelado: Instituto Nacional do Seguro Social

Comarca de Bauru

EMENTA: DIREITO PREVIDENCIARIO. APELACAO.
INDENIZACAO ACIDENTARIA. PEDIDO JULGADO
IMPROCEDENTE.

I. Caso em Exame

1. Eduardo Lucas Dantas, agente de seguranga
penitenciario, sofreu acidente de trabalho em 09.06.2019,
lesionando o membro superior direito. Requereu
indenizagdo acidentaria alegando prejuizo funcional.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se as
sequelas do acidente de trabalho acarretam incapacidade
laborativa que justifique a concessdo da indenizacao
acidentaria.

I11. Razdes de Decidir

3. O laudo pericial constatou que as sequelas ndo acarretam
limitagdes ou restrigdes para o exercicio das fungdes
habituais do autor.

4. Nao houve impugnacdo técnica a prova pericial, nio
havendo elementos para discordar da conclusdo pericial.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. A constatag@o do acidente tipico nao
¢ suficiente para a concessao de indenizagdo acidentaria; €
necessaria a comprovagao de incapacidade laborativa
resultante.

Acrescente-se ao relatorio da sentenca, que a

acdo acidentaria, promovida por Eduardo Lucas Dantas, foi julgada

improcedente (fls. 206/8).

Inconformado, apela o autor buscando a
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inversdao da decisdo por entender que faz jus a concessao do beneficio

pleiteado (fls. 213/34)

Nao foi oferecido contra-arrazoado.

E o relatoério.

A apelacdo ndo estd no caso de ser provida.

O postulante, atualmente com 43 (quarenta e
trés) anos de idade, alega que trabalhava exercendo a fungdo de agente
de seguranca penitenciario para o Centro de Atendimento
Socioeducativo ao Adolescente, sendo que, em 09.06.2019, sofreu

acidente tipico, lesionando seu membro superior direito.

Informa prejuizo funcional e pede reparagdo

infortunistica.

Todavia, analisando-se as provas produzidas
nos autos, especialmente o laudo pericial (fls. 164/72), a conclusao ¢ a

de que o caso ndo comporta a indenizagdo acidentaria.
A ocorréncia do acidente estd comprovada,
com a formalizacdo da Comunicacdo de Acidente do Trabalho - CAT,

pelo empregador (fls. 28).

O perito Enidécio de Jesus Sartori informou
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que o autor refere que “em 09/06/2019 sofreu acidente no trabalho,
durante seu expediente, quando ao abrir uma das portas do Centro Socio
educativo prensou o dedo minimo no ferrolho, vindo a sofrer fratura na
base da falange distal no quinto dedo da mao direita. Realizou
tratamento com imobilizacdo. Refere que a extremidade desse dedo

ficou mais sensivel € com menor for¢a nesse dedo” (fls. 165).

Realizado o exame fisico especial, o médico
constatou: “Mao Direita: 5°. Dedo alinhado e sem desvios; / Discreto
aumento do volume da articulagdo falangeana distal do 5°. Dedo. /
Calosidade palmar presente; / Bom trofismo muscular da mao
acidentada; / Limitagdo em grau minimo na amplitude de movimentos
de flexao da articulacdo falangeana distal do 5°. Dedo da mao direita
(aproximadamente 10% de limitacdo desse movimento). Demais
articulagdes desse dedo e da mao sem limitagdes.; Forca de preensao

com a mao direita preservada” (fls. 166/7).

Neste contexto, o expert foi enfatico ao
concluir que o trabalho habitual do requerente (que exercia na época do
acidente) era e continua sendo como agente de seguranga em institui¢ao

socio educativa. No momento, as sequelas descritas no exame fisico nao

acarretam limitacOes, restricoes ou demanda de maior esforco para

executar as tarefas da funcdo. Os movimentos, operacdes e tarefas do

seu trabalho habitual podem ser executados com a mesma habilidade

que antes do acidente” (fls. 167).

Ressalte-se que ndo houve impugnacao técnica

Apelagao Civel n° 1031412-10.2023.8.26.0071 -Voto n® 31.058 4



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

em relacdo a prova pericial realizada. Assim, ndo héd elementos de
convicgao que permitam discordar do quanto apurado em regular pericia

judicial.

Destarte, como ¢ sobejamente sabido, em se
tratando de indenizacdo infortunistica, o que vale ndo ¢ apenas a
constatacdo do acidente tipico, mas também a incapacidade laborativa

dele resultante, o que, in casu, nao ocorre.

Nao ha, portanto, como acolher o reclamo.

Diante do exposto, pelo meu voto, nega-se

provimento ao apelo de Eduardo Lucas Dantas.

(Assinatura digital)
RICARDO GRACCHO
Relator
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