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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacao Civel n°
1008544-09.2024.8.26.0037, da Comarca de Araraquara, em que ¢
apelante ESTEVAM TAUBER FILHO, ¢ apelado FACTA
FINANCEIRA S/A CREDITO, FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 11* Camara de
Direito Privado do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte
decisdo: Negaram provimento ao recurso, com determinacao. V.U.,
de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

, O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MARCO
FABIO MORSELLO (Presidente sem voto), JOSE WILSON
GONCALVES E WALTER FONSECA.

Sao Paulo, 1° de abril de 2025.
JOSE MARCELO TOSSI SILVA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagdo Civel n° 1008544-09.2024.8.26.0037

Apelante: Estevam Tauber Filho

Apelado: Facta Financeira S/A Crédito, Financiamento e Investimento
Comarca: Araraquara

MM (a) Juiz(a) de 1° Grau: Dr (a) Luiz Claudio Sartorelli

Voto n° 1.748

APELACAO — ACAO REVISIONAL DE CONTRATO
BANCARIO - Sentenca de extingdo sem resolucdo do
mérito decorrente do descumprimento de determinacao de
regularizacdo processual — Inconformismo da parte autora,
que postula, além da reforma da sentenga, a concessdo da
justica gratuita — Desacolhimento — Ainda que se admitisse
a validade da assinatura simples ou avangada, isto €, sem
certificado ou com certificado emitido por autoridade nao
credenciada na ICP-Brasil, afigurava-se imperativa a cautela
adotada em primeiro de jurisdigdo na afericio da
autenticidade das assinaturas contidas na procuragdo, a qual,
pelas particularidades envolvidas, notadamente os indicios
de litigancia abusiva, exigia assinatura ndo meramente
eletrbnica, mas eletronica qualificada, com outorga de
poderes especificos para a propositura da demanda, ou
ainda, escrita de proprio punho pela parte — Requerimento
de justica gratuita que deve ser analisado pela mesma oOtica,
sobressaindo que o apelante deixou de juntar os documentos
indicados pelo E. Juizo a quo, providenciando apenas
histérico de empréstimo e comprovantes de consulta da
restituicdo do imposto de renda — Indeferimento da
gratuidade processual postulada pelo apelante, cabendo-lhe
efetuar o recolhimento do preparo recursal, pena de
expedicdo de oficio pela Z. Serventia para inscricdo na
divida ativa — Sentenca mantida. Recurso desprovido, sem
fixacdo de verba advocaticia recursal.

Trata-se de Recurso de Apelagdo interposto por ESTEVEM
TAUBER FILHO contra a r. Sentenca de fls. 75/77, proferida na agao
revisional de contrato cumulada com obrigacdo de fazer, movida em

face de FACTA FINANCEIRA S.A. CFI, que indeferiu e peti¢do inicial
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e julgou extinto o processo, sem resolugcdo de mérito.

Inconformado alega, em sintese, que comprovou sua
hipossuficiéncia, requerendo a concessdo dos beneficios da justica
gratuita. Assevera que andlise dos autos de producdo antecipada de
provas (Proc. 1002644-45.2024.8.26.0037) demonstra que o réu nao
observou as determinagdes estipuladas pelo proprio contrato, resultando
na taxa de juros efetiva superior a prevista. Afirma que houve a juntada
de procuragao assinada digitalmente, de forma valida, na forma do art.
105, do CPC. Diz que a juntada de procuragdo com firma reconhecida,
onera a parte processual hipossuficiente e ndo ha previsao legal para

tanto.

Pugna pela anulagdo da r. Sentenga, para dar validade ao ato
de outorga de procuragdo e determinar o retorno dos autos a origem,
para regular prosseguimento. Ainda, que sejam deferidos os beneficios

da justica gratuita.

Recurso tempestivo, sem a comprovacao do preparo recursal,
ante o pedido de justica gratuita formulado.

Citado, por carta, para se manifestar em contrarrazdes, (fl.
104), o apelado deixou transcorrer o prazo legal, em branco.

Nao houve oposicdo ao julgamento virtual, nos termos da
Resolucdo de n® 772/2017 do Orgéo Especial do Tribunal de Justica de
Sao Paulo.

O recurso esta formalmente em ordem.

E o relatério do necessdrio.

O E. Juizo a quo indeferiu a inicial apos o descumprimento da
determinagdo de regularizacdo da representagdo processual da apelante,
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nos seguintes termos:

“Também deixou de juntar procura¢do especifica assinada
fisicamente, ou mesmo por certificadora cadastrada pelo ICP-
Brasil, logo, ndo cumpriu integralmente o comando judicial
contido na referida decisdo.

A determinagdo de assinatura fisica da procuragdo decorre da
observancia da previsdao contida no art. 1°, § 2°, inciso IlI, alinea
"a", da Lei n° 11.419/2006 e dos artigos 1° e 10 da Medida
Provisoria n® 2200-2/01, que estabelecem a validade juridica das
assinaturas digitais, desde que emitidas por certificadoras
credenciadas, o que ndo ocorre in casu.

No caso vertente, a entidade certificadora “ZapSign”, responsavel
pela certificagcdo da assinatura contida na procura¢do juntada aos
autos, ndo consta da lista de “Entidades Credenciadas” pelo ICP-
Brasil - Infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira, o que torna
irregular, para ndo dizer inexistente, a representagdo juridica da
parte, formalidade esta indispensdvel para prosseguimento do

feito." (fls. 75/77)

De acordo com o glossario ICP-Brasil, assinatura digital € o:

“Codigo anexado ou logicamente associado a uma mensagem
eletronica que permite de forma unica e exclusiva a comprova¢do
da autoria de um determinado conjunto de dados (um arquivo, um
e-mail ou uma transagdo). A assinatura digital comprova que a
pessoa criou ou concorda com um documento assinado
digitalmente, como a assinatura de proprio punho comprova a
autoria de um documento escrito. A verificagdo da origem do dado
¢ feita com a chave publica do  remetente.”
(https://www.gov.br/iti/pt-br/centrais-de-conteudo/glossario).

Logo, a autenticidade da assinatura digital depende de uma
chave publica, por meio da qual uma autoridade certificadora confirma a
identidade do signatario.

A assinatura atestada por certificadora nao filiada ao ICP-
Brasil (avangada ou qualificada), depende da admissdo, pelo
destinatario, de que valida ou que deva ser aceita pela pessoa a quem o

documento for oposto. Nesse sentido, os arts. 10, § 2°, da MP
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2.200-2/2001 e 4° da Lei n°® 14.063/2020:

“Art. 10. Consideram-se documentos publicos ou particulares,
para todos os fins legais, os documentos eletronicos de que trata
esta Medida Provisoria.

§ 1° As declaragoes constantes dos documentos em forma
eletronica produzidos com a utilizagdo de processo de certificagdo
disponibilizado pela ICP-Brasil presumem-se verdadeiros em
relagcdo aos signatarios, na forma do art. 131 da Lei no 3.071, de
1°de janeiro de 1916 — Codigo Civil.

§ 2°. O disposto nesta Medida Provisoria ndo obsta a utilizacdo
de outro meio de comprovacido da autoria e integridade de
documentos em forma eletronica, inclusive os que utilizem
certificados ndo emitidos pela ICP Brasil, desde que admitido
pelas partes como vdlido ou aceito pela pessoa a quem for oposto
o documento.” (MP 2.200-2/2001).

“Art. 4° Para efeitos desta Lei, as assinaturas eletronicas sao
classificadas em:

I - assinatura eletronica simples:
a) a que permite identificar o seu signatdrio,

b) a que anexa ou associa dados a outros dados em formato
eletronico do signatario;

II - assinatura eletronica avangada: a que utiliza certificados nao
emitidos pela ICP-Brasil ou outro meio de comprovagdo da
autoria e da integridade de documentos em forma eletronica, desde
que admitido pelas partes como valido ou aceito pela pessoa a
quem for oposto o documento, com as seguintes caracteristicas:

a) estd associada ao signatario de maneira univoca,
b) utiliza dados para a cria¢do de assinatura eletronica cujo
signatario pode, com elevado nivel de confianga, operar sob o seu

controle exclusivo,

c) esta relacionada aos dados a ela associados de tal modo que
qualquer modificagdo posterior é detectavel;

Il - assinatura eletronica qualificada: a que utiliza certificado
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digital, nos termos do § 1° do art. 10 da Medida Provisoria n°
2.200-2, de 24 de agosto de 2001. (Lei n° 14.063/2020).

§ 1° Os 3 (trés) tipos de assinatura referidos nos incisos I, 11 e 111
do caput deste artigo caracterizam o nivel de confianca sobre a
identidade e a manifestacdo de vontade de seu titular, e a
assinatura eletronica qualificada é a que possui nivel mais
elevado de confiabilidade a partir de suas normas, de seus
padroes e de seus procedimentos especificos.” — destacado.

Por outro lado, segundo a Lei n° 11.419/2006, referente a
informatizagdo do processo judicial, para que a assinatura eletronica
produza todos os efeitos ¢ imprescindivel o prévio cadastramento em
autoridade certificadora credenciada na forma de legislagao especial, ou

perante os 0rgaos do Poder Judiciario:

“Art. 1° O uso de meio eletronico na tramitagdo de processos
Jjudiciais, comunicagdo de atos e transmissdo de pegas processuais
serd admitido nos termos desta Lei.

()

§ 2° Para o disposto nesta Lei, considera-se:

()

Il — assinatura eletronica as seguintes formas de identificag¢do
inequivoca do signatario:

a) assinatura digital baseada em certificado digital emitido por
Autoridade Certificadora credenciada, na forma de lei especifica;

b) mediante cadastro de usuario no Poder Judicidrio, conforme
disciplinado pelos orgados respectivos.”

Em acréscimo, a Lei n® 14.063/2020 determina, no art. 2°,
paragrafo unico, inciso I, que o disposto em seu Capitulo II, em que se
insere a previsao de que a assinatura eletronica simples e a avancada

também sdo capazes de identificar o titular e a correspondente
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manifestacdo de vontade (art. 4°, § 1°, transcrito acima), nao se aplica
aos processos judiciais.

Nesse contexto, a despeito da concessdo de oportunidade para
a regularizacgdo, a parte apelante deixou de juntar procuracao nos moldes

estabelecidos pelo E. Juizo a quo, que determinou:

"A procuragdo apresenta assinatura mediante aparente aposi¢do
de imagem e que visivelmente diverge daquela constante em
documento anexado aos autos (pdg. 26). Ndo tem certificagdo
digital por entidade certificadora credenciada junto ao ICP.

Necessaria a juntada de instrumento atualizado e especifico para a
propositura desta demanda, de modo a ndo deixar nenhuma duvida
sobre o intento da parte autora.

Exigéncias desta natureza tem sido comuns por causa das também
comuns demandas ajuizadas em massa: (...)" (fls. 60)

A apelante mencionou que a certificadora ZapSign ja se
encontrava credenciada na ICP-Brasil, porém, conforme consulta ao
sitio eletronico https://estrutura.iti.gov.br/, a AC ZAPSIGN, a entidade
apontada esta, até¢ a presente data, em processo de credenciamento, ao
contrario da afirmacao feita pela parte.

Além da inércia em providenciar a procuragao referida, a parte
deixou de juntar documentos essenciais para a apreciagao do pedido de
gratuidade processual, de emendar a inicial atribuindo valor da causa
consentaneo ao beneficio econdmico buscado e formulou alegagdes
genéricas em razdes recursais, como a relativa a desnecessidade de
pretensdo resistida na esfera administrativa, questao sequer abordada no
pronunciamento judicial.

Tal comportamento processual indica possivel litigancia

abusiva, a atrair o disposto no Enunciado n° 5 do Comunicado CG n°

Apelagio Civel n° 1008544-09.2024.8.26.0037 -Voto n°® 1748 7



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

424/2024 deste E. Tribunal de Justica ¢ Item “11” do Anexo A da
Recomendacao n® 159/2024 do Conselho Nacional de Justiga:

“ENUNCIADO 5 - Constatados indicios de litigancia predatoria,
Justifica-se a realiza¢do de providéncias para fins de confirmagao
do conhecimento e desejo da parte autora de litigar, tais coma
determinag¢do da juntada de procurag¢do especifica, inclusive com
firma reconhecida ou qualificagdo da assinatura eletronica, a
expedicdo de mandado para verificacao por Oficial de Justi¢a, o
comparecimento em cartorio para confirmagdo do mandato e/ou
designacdo de audiéncia para interrogatorio/depoimento pessoal.”

“Lista exemplificativa de condutas processuais potencialmente
abusivas

()

11) apresentacdo de procuragoes incompletas, com inser¢do
manual de informacgoes, outorgadas por mandante ja falecido(a),
ou mediante assinatura eletronica ndao qualificada e langada sem o
emprego de certificado digital de padrdo ICP-Brasil.”

Assim, ainda que se admitisse a validade da assinatura simples
ou avancada, pela conjuntura de provavel litigancia abusiva, afigurava-
se imperativa a cautela adotada em primeiro grau de jurisdi¢do na
afericao da autenticidade das assinaturas contidas na procuragao, a qual,
pelas particularidades do caso, exigia assinatura nao meramente
eletronica, mas digital (eletronica qualificada), ou escrita de proprio
punho pela parte, em especial porque esta aludiu a fato inexistente como
justificativa pelo ndo atendimento da formalidade.

Nessa linha de pensamento, a jurisprudéncia desta E. Camara:

“APELACAO. ACAO DECLARATORIA DE PRESCRICAO DE
DIVIDA C/C INDENIZACAO POR DANOS MORALIS. Sentenca de
extingdo do processo sem resolugcdo do mérito, nos termos do art.
485, inciso 1V, do CPC. Insurgéncia do autor. Desacolhimento.
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Determinacdo de juntada de instrumento de procuracdo assinado
e com firma reconhecida, justificada em razdo do perfil da
demanda, que tem amparo em Recomendacgdo da Corregedoria
Geral desta Corte e do Conselho Nacional de Justica. Sentenca
mantida.  Recurso  desprovido.” (TISP;  Apelagao  Civel
1005695-64.2024.8.26.0037; Relator (a): Cristina Di Giaimo
Caboclo; Orgﬁo Julgador: 11* Camara de Direito Privado; Foro de
Araraquara - 5* Vara Civel; Data do Julgamento: 16/01/2025; Data
de Registro: 16/01/2025).

“ALEGACAO DE OMISSAO. Desprovimento de apelacio visando
a reforma de sentenca de extingdo do processo sem resolug¢do do
meérito. Descumprimento de determinacio de emenda para
juntada de procurag¢do com firma reconhecida. Suposta omissdo
quanto as alegagoes relacionadas a validade da assinatura
eletronica. Determinacdo de emenda e sentenca de extincdo,
confirmadas em grau recursal, fundadas em indicios de litigancia
predatoria que justificam maior rigor, a luz dos enunciados do
NUMOPEDE, e ndo na validade da assinatura eletronica.
Embargos rejeitados.” (TJSP; Embargos de Declaragdo Civel
1002283-61.2024.8.26.0123; Relator (a): Jos¢ Wilson Gongalves;
Orgdo Julgador: 11* Camara de Direito Privado; Foro de Capio
Bonito -2* Vara; Data do Julgamento: 15/01/2025; Data de
Registro: 15/01/2025).

“ACAO DE PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVAS — Sentenca
que indeferiu a peticdo inicial por descumprimento de
determinagdo judicial de emenda da referida pe¢a processual, pois
foi apresentada procuragdo assinada digitalmente sem a utilizagdo
de certificado digital credenciado junto ao ICP-Brasil — Autor que
deixou de proceder a regularizacdo da sua representacdo
processual — Necessidade de apresentacido de procuracio
assinada eletronicamente por certificadora credenciada a ICP-
Brasil ou copia de procuracio assinada de proprio punho —
Inteligéncia do artigo 1°, §2°, inc. Ill, alinea "a', da Lei n°
11.419/06, bem como do artigo 5° da Resolucio n° 551/2001 do
Orgio Especial do TJSP — Sentenca mantida — Recurso
desprovido.” (TISP; Apelagdo Civel 1001789-11.2024.8.26.0411;
Relator (a): Marco Fabio Morsello; Orgao Julgador: 11* Camara de
Direito Privado; Foro de Pacaembu - 2° Vara; Data do Julgamento:
29/10/2024; Data de Registro: 29/10/2024) — destacado.

O requerimento de justica gratuita deve ser analisado por igual
otica.
Dispde o art. 99, § 3°, do Codigo de Processo Civil que sobre a
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declaracdao de miserabilidade firmada por pessoa natural paira presungao
relativa de veracidade, a qual, contudo, ¢ afastada frente a elementos
concretos em contrario.

Por sua vez, o Enunciado n° 2 do Comunicado CG n°

424/2024 deste E. Tribunal de Justica, antes citado, preconiza que:

“ENUNCIADO 2 - A identificagdo de indicios de litigancia
predatoria justifica a mitigacdo da presung¢do de veracidade da
declarac¢do de hipossuficiéncia, bem como a determina¢do de
comprovagdo dos requisitos do art. 5°, LXXIV, da CF, para a
obtengdo da gratuidade.”

Portanto, ao contrario do arguido pela apelante, nao bastava na
espécie a declaracdo de hipossuficiéncia e postulacdo da gratuidade,
tampouco sao aptos a demonstrar a sua pobreza os documentos de fls.
34/52 e 28/30, referente ao histérico de empréstimos consignados do
INSS e consulta a restituicdo do imposto de renda.

A proposito, consoante jurisprudéncia do C. Superior Tribunal

de Justica:

“2) A faixa de iseng¢do do Imposto de Renda ndo pode ser tomada
como umico critério para a concessdo ou denegacdo da justica
gratuita.” (Tese n° 2 da Edi¢do n°® 150 da Jurisprudéncia em Teses).

Para a comprovagao dos pressupostos da gratuidade, deveria a
apelante ter juntado os documentos indicados pelo E. Juizo a quo as fls.
60/62, quais sejam, os comprovantes de aposentadoria, copia dos
extratos bancarios e de cartao de crédito das contas indicadas no sistema
REGISTRATO (https://registrato.bcb.gov.br/); e ainda, certiddo de
propriedade de veiculo ou certidao negativa de propriedade de veiculo
emitida pelo Detran

(https://www.detran.sp.gov.br/wps/portal/portaldetran/cidadao/veiculos/f
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ichaservico/certidaopropriedadeveiculo/), o que deixou de fazer.

Por essas razdes, o recurso ndo comporta provimento.

Com a rejeicao do beneficio da gratuidade de justiga, caberd a
apelante efetuar, no prazo de 15 dias contado da publicacdo deste
acorddo, o recolhimento do preparo recursal, de cujo pagamento foi
provisoriamente dispensada ex vi legis, com fundamento no art. 102,
caput, do CPC.

O ndo pagamento do preparo no prazo fixado acarretard a
expedicdo de oficio pela z. Serventia para inscri¢do na divida ativa do
Estado.

Sem verba advocaticia recursal, pois ndo arbitrada na origem.

De forma a evitar a oposi¢do de embargos de declaracao
destinados meramente ao prequestionamento e viabilizar o acesso as vias
extraordindria e especial, considera-se prequestionada toda a matéria
constitucional e infraconstitucional suscitada nos autos, uma vez que
apreciadas as questOes relacionadas a controvérsia por este colegiado,
ainda que ndo tenha ocorrido a individualizagdo de cada um dos
argumentos ou dispositivos legais invocados, cenario, ademais, incapaz
de negativamente influir na conclusao adotada, competindo as partes
observar o disposto no artigo 1.026, § 2°, do Codigo de Processo Civil.

Diante do exposto, pelo meu voto, nego provimento ao
recurso, competindo ao apelante realizar, em 15 dias contados da
publicacdo deste acordao, o recolhimento do preparo recursal, pena de

expedicdo de oficio pela z. Serventia para inscricao na divida ativa.

JOSE MARCELO TOSSI SILVA
Relator(a)
Assinatura Eletronica
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