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Registro: 2025.0000323651

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2375536-70.2024.8.26.0000, da Comarca de Santos, em que ¢ agravante MARIA DE
FATIMA CESARIO, sio agravados INSTITUTO DE ASSISTENCIA MEDICA AO
SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL - IAMSPE ¢ ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 4* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores ANA LIARTE
(Presidente) E MAURICIO FIORITO.

Sado Paulo, 1° de abril de 2025.
PAULO BARCELLOS GATTI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2375536-70.2024.8.26.0000
AGRAVANTE :MARIA DE FATIMA CESARIO

AGRAVADOS:ESTADO DE SAO PAULO e do INSTITUTO DE
ASSISTENCIA MEDICA AO SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL - IAMSPE

ORIGEM: 2% VARA DA FAZENDA PUBLICA DA COMARCA DE SAO
PAULO

VOTO N° 26.524

AGRAVO DE  INSTRUMENTO  — TUTELA
PROVISORIA - ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER —
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO IMPORTADO A
BASE DE CANABIDIOL EM FACE DA FESP e do
IAMSPE — decisao agravada que negou a tutela de urgéncia,
sob o fundamento de que o relatério médico ndo demonstra
a imprescindibilidade do fairmaco — pretensdo de reforma —
impossibilidade — documentos acostados aos autos que
levantam duvida acerca da ineficicia de outros produtos a
base de canabidiol nacionais e ja aprovados pela ANVISA —
nao preenchimento dos requisitos delineados pelo STF no
julgamento do RE 1.165.959 (Tema n°® 1.161) - necessidade
de instauracdo do contraditorio para esclarecimento dos
pontos controvertidos levantados, sobretudo acerca da
necessidade e imprescindibilidade do remédio pleiteado -
risco, ademais, de irreversibilidade da medida (art. 300, §3°,
do CPC) — quanto ao IAMSPE, trata-se de relacdo juridica
de natureza obrigacional - legislacdo que ndo prevé o
fornecimento universal de medicamentos aos seus
beneficiarios — impossibilidade de concessdo sem expressa
previsdao legal — ndo preenchidos os requisitos para o
deferimento da tutela de urgéncia (artigo 300 do CPC) —
decisdo impugnada mantida. recurso desprovido.

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento

interposto por MARIA DE FATIMA CESARIO, contra a r.
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decis&o interlocutéria proferida pelo Juizo a quo (fl.
357 e 358 — processo principal n°
1018116-63.2024.8.26.0562), que, nos autos da “acdo de
obrigacdo de fazer com pedido liminar” por ela ajuizada
em face do ESTADO DE SAO PAULO e do INSTITUTO DE
ASSISTENCIA MEDICA AO SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL - IAMSPE,
negou o pedido de tutela de urgéncia para fornecimento do
medicamento descrito na inicial (Bisaliv Power Broad -
CBD 20mg/ml), sob o fundamento de que o relatdério médico
ndo evidencia o esgotamento de todas as alternativas de
tratamento fornecidas pelo SUS, além de ser expedido por

profissional que, aparentemente, ndo acompanha a paciente

em seu tratamento.

Em sua minuta (fls. 01/27), a autora
argumentou, em breve sintese, que o Tema n 106 do STJ néo
prevé e} esgotamento de todas as alternativas
terapéuticas, t&o somente ineficdcia do medicamento do
SUS. Afirmou gque ndo se exige que o médico responsavel
pela prescricdo seja o mesmo dque acompanha a paciente
ordinariamente. Reafirmou a necessidade da medicacdo e a
obrigatoriedade de seu fornecimento pelo poder publico,
com fundamento nos artigos 6°, 196 a 200 da Constituicéo
Federal. Nestes termos, pugnou pela procedéncia do
recurso, para concessdo da tutela provisdéria consistente
no fornecimento imediato de Bisaliv Power Broad - CBD

20mg/ml.

Preenchidos 0s requisitos de
admissibilidade recursal (art. 1.015, inciso I cc. arts.
1.016 € 1.017, do CPC), o recurso foi recebido apenas em
seu efeito devolutivo (fls. 58/59), com contraminutas

(fls. 68/80) e parecer do Ministério Publico (fls.
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155/158) .

Este &, em sintese, o relatodrio.
VOTO

Insurge-se a demandante contra a r.
decisdo interlocutdéria proferida pelo Juizo a quo gue
negou o pedido de tutela de urgéncia para fornecimento do
medicamento descrito na inicial (Bisaliv Power Broad -
CBD 20mg/ml), sob o fundamento de que o relatdério médico
ndo evidencia o esgotamento de todas as alternativas de
tratamento fornecidas pelo SUS, além de ser expedido por
profissional que, aparentemente, ndo acompanha a paciente

em seu tratamento.

Porém, pelo que depreende dos elementos de
informacdo constante dos autos, o agravo nao comporta

provimento.

Inicialmente, em breve cronologia do
quanto até aqui processado, tem-se que a autora, MARIA DE
FATIMA CESARIO, representada nos autos por MARGARETE
CRISTINI FERREIRA, aduz ser portadora de ALZHEIMER e ter
sido diagnosticada com esquizofrenia (CID1O: F20),
condicdes estas que, segundo afirma, geram quadro
desorganizacdo social severa, impaciéncia incontroléavel,
agitacdo constante e distorcdes profundas do pensamento e

da percepcdo.

Nessa linha, alega que j& testou diversos
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tratamentos medicamentosos tradicionais particulares e
por meio do SUS, tendo feito o wuso de OLANZAPINA,
DIPIRONA, PREGANALINA, GABAPENTINA, DULOZETINA e
FLUZETINA.

Mas, diante da ineficédcia dos remédios de
uso continuo até entdo experimentados, foi prescrito a
postulante Bisaliv Power Broad - CBD 20mg/ml, e, embora
tenha obtido a autorizacdo da ANVISA para importacdo
excepcional do fadrmaco, ndo possuil condig¢des de custear o
tratamento, razdo pela gqual ajuizou a presente demanda em
face da FESP e do IAMSPE, pretendendo, em sede de tutela

de urgéncia, o fornecimento imediato do medicamento.

Ante a isso, o d. Juizo de origem
indeferiu o pedido liminar, dando ensejo ao presente

agravo de instrumento.
Pois bem.

Conforme se observa, o cerne da
controvérsia trazida a este Orgdo ad quem por meio do
presente recurso consiste em perquirir se estdo presentes

os requisitos para a concessdo da tutela de urgéncia.
E a resposta é negativa.

Isso porque, a despeito do cardter pleno
do exercicio da medicina alegado pela autora, certo é
que, considerando as peculiaridades que gravitam em torno
da presente demanda, h& duavida razoadvel sobre o relatdrio

médico de fls. 41/44 — processo principal.

Vejamos um trecho de seu conteudo:
HISTORICO DO PACIENTE: Paciente, 70 anos, com
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1,55m de altura e 59kg de peso, com histérico
de ESQUIZOFREFIA (CID10: F20) diagnosticado héa
5 anos pelo psigquiatra quando apresentava
desorganizacdo social, impaciéncia, agitacéo
diaria e distorcdes fundamentais e
caracteristicas do pensamento e da percepcgdo
Foi indicado terapia inicialmente
psicoterapia, que n&o apresentou a melhora
esperada, o que contribui ainda mais para a
piora da qualidade de wvida, uma vez due
evoluiu com surtos dos sintomas. Nega outras
patologias. Nega Etilismo e ou Tabagismo,

assim como alergia medicamentosa.

HISTORICO DE TRATAMENTO: Desde o diagnéstico
foi iniciado, associado a psicoterapia,
tratamento medicamentoso, de acordo com as
orientacdes dos Protocolos Clinicos e
Diretrizes Terapéuticas do SUS para o CID 10:
F20, com a Olanzapina sem com boa adaptacéo,
inicialmente, com pouco de sonoléncia diurna,
vem mantendo o seu uso até a presente data. A
resposta a medicacdo vem mostrando-se pouco
eficaz, uma vez gque o paciente continuou
apresentando surtos, assim como qguadro de
impaciéncia, que se ©perpetua até os dias
atuais, atrapalhando o seu convivio social e

suas atividades laborais.

RECENTE PIORA DO ESTADO DE SAUDE: Nos ultimos
2 anos o paciente vem piorando, com surtos
cada vez mais frequente (como descrito acima),
o que vem comprometendo suas atividades
laborais. Devido a piora do gquadro, acima
descrito, houve necessidade de ajuste na dose

da medicacdo em uso, chegando essas a niveis

Agravo de Instrumento n°® 2375536-70.2024.8.26.0000 -Voto n°® 26524 6



PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

préximos da toxicidade e, mesmo assim, ainda

ndo se conseguiu um controle efetivo dos

sintomas.

MEDICAMENTO - IMPRESCINDIVEL PARA @)
TRATAMENTO: A medicacdo 6leo de cannabis full
spectrum, respaldado por estudos cientificos
(vide as referéncias bibliograficas), tem
indicagdo para este paciente, 1levando a
melhora dos sintomas decorrentes do CID 10:
F20, levando, assim, a uma melhora na
qualidade de wvida. Como é sabido, a CID 10:
F20 causa impacto na qualidade de wvida, néo
apenas pelas crises frequentes, mas por toda a
situacéao envolvida, implicando em maior
quantidade e doses do medicamento. Ndo é por
menos que o canabidiol, substédncias extraidas
da planta cannabis demonstram sua eficacia
nesse contexto. Levando em conta as evidéncias
disponiveis, produtos com canabidiol hoje sé&o
aprovados pela FDA (Food and Drug
Administration), nos Estados Unidos, e também
pelo EMA (European Medicines Agency), na
Europa, além do Conselho Nacional de Medicina
do Brasil e nos Protocolos Clinicos e
Diretrizes Terapéuticas do SUS (PCDT) para
CID10: F20, gque autoriza a prescricdo do
medicamento qguando nao houve mais ou

possibilidade de tratamento.

CONCLUSAO: Assim, em razdo da recente piora do
paciente, o tratamento se mostra urgente e
imprescindivel, vez que as evolugdes de
melhora e estabilidade do quadro s&do evidentes
no caso concreto, além disso, as doses das

medicagdes tradicionais que o paciente vem
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utilizando, esta ocasionando toxicidade,
levando tal cenario ser revertido com o uso do
medicamento a base de cannabis. Assim, o
tratamento deve ser continuo e se mostra
urgente e imprescindivel, vez que as evolucgdes
de melhora e estabilidade do gquadro sé&o

evidentes no caso concreto.

Embora o referido relatdério descreva o
estado de saude da demandante, bem como o uso de remédios
disponiveis na rede puUblica de salude, ndo restou
devidamente Jjustificada a indicacdo de medicamento de
marca especifica. Discorre-se com detalhes sobre os
beneficios do 6leo de cannabis, sem nunca se explicar a
razdo pela qual é imprescindivel a utilizacdo de marca

estrangeira de altissimo custo.

Com efeito, tratando-se de farmaco néo
registrado na ANVISA, deve incidir a tese firmada no
julgamento do Recurso Extraordinario n°® 1.165.959 pelo e.
Supremo Tribunal Federal (Tema n° 1.161), segundo a qual:
“cabe ao Estado fornecer, em termos excepcionais, medicamento
que, embora ndo possua registro na ANVISA, tem a sua
importacdo autorizada pela agéncia de wvigildncia sanitéaria,
desde que comprovada a incapacidade econdémica do paciente, a
imprescindibilidade clinica do tratamento, e a impossibilidade
de substituigcdo por outro similar constante das 1listas
oficiais de dispensagcdo de medicamentos e os protocolos de

intervengdo terapéutica do SUS”:

CONSTITUCIONAL. DIREITO A SAUDE. FORNECIMENTO
EXCEPCIONAL DE MEDICAMENTO SEM REGISTRO NA

Agravo de Instrumento n°® 2375536-70.2024.8.26.0000 -Voto n°® 26524 8
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ANVISA, MAS COM IMPORTACAO AUTORIZADA PELA
AGENCIA. POSSIBILIDADE DESDE QUE HAJA
COMPROVACAO DE HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA.
DESPROVIMENTO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1.Em
regra, o Poder Publico ndo pode ser obrigado,
por decis&@o judicial, a fornecer medicamentos
nao registrados na Agéncia Nacional de
Vigildncia Sanitéaria (ANVISA), tendo em vista
gque o0 registro representa medida necessaria
para assegurar que o farmaco é seguro, eficaz
e de qualidade. 2.Possibilidade, em carater de
excepcionalidade, de fornecimento gratuito do
Medicamento “Hemp 0Oil Paste RSHO”, a base de
canabidiol, sem registro na ANVISA, mas com
importacdo autorizada por pessoa fisica, para
uso préprio, mediante prescricéo de
profissional legalmente habilitado, para
tratamento de salde, desde que demonstrada a
hipossuficiéncia econdmica do requerente.
3.Excepcionalidade na assisténcia terapéutica
gratuita pelo Poder Publico, presentes os
requisitos apontados pelo Plendrio do SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL, sob a sisteméatica da
repercussdo geral: RE 566.471 (Tema 6) e RE
657.718 (Tema 500). 4. Recurso Extraordinéario
a gque se nega provimento, com a fixacdo da
seguinte tese de repercussido geral para o Tema
1161: "Cabe ao Estado fornecer, em termos
excepcionais, medicamento que, embora néao
possua registro na ANVISA, tem a sua
importacéo autorizada pela agéncia de
vigildncia sanitédria, desde qgque comprovada a
incapacidade econdmica do paciente, a
imprescindibilidade clinica do tratamento, e a
impossibilidade de substituicdo por outro
similar constante das listas oficiais de
dispensacdo de medicamentos e os protocolos de
intervencdo terapéutica do SUS” (RE 1165959,
Relator(a): MARCO AURELIO, Relator(a) p/
Acérdido: ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal Pleno,
julgado em 21-06-2021, PROCESSO ELETRONICO
REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-210 DIVULG
21-10-2021 PUBLIC 22-10-2021)
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Ora, sabe-se que existem diversos produtos
nacionais a base de canabidiol com eficdcia terapéutica
comprovada e aprovados pela ANVISA, ndo havendo qualquer

informacdo sobre seu anterior uso pela postulante.

Assim, sendo certo que ha& muito o Poder
Judicidrio ndo admite a concessdo de remédios pela via
judicial por marca especifica, eventual pretensdo em
sentido contrario deveria estar amparada de efetiva
demonstracdo de ineficacia dos farmacos nacionais a base
de canabidiol, destacando que se trata de fédrmaco o cujo

custo é de R$89.528,06 (fl. 48 — p.p.).

Deve-se lembrar, também, gque a concessdo
da tutela no caso em testilha possui carater
irreversivel, na medida em que, na eventualidade de
posterior provimento definitivo de mérito em sentido
contrario, ndo se poderd reaver aos cofres publicos a
quantia despendida para agquisicdo dos medicamentos, né&o
sendo possivel (e nem seguro) a reutilizacdo de farmacos

que foram anteriormente entregues a outra pessoa.

E, com efeito, nunca é demais lembrar que
o art. 300, $§3°, do CPC, veda a concessdo da tutela
antecipada quando houver perito da irreversibilidade dos

efeitos da deciséo:

Art. 300. A tutela de urgéncia serd concedida
quando houver elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou
o risco ao resultado Util do processo.

§ 1 o Para a concessdo da tutela de urgéncia,
o juiz pode, conforme o caso, exigir caucéao
real ou fidejusséria iddébnea para ressarcir os
danos que a outra parte possa vir a sofrer,

Agravo de Instrumento n°® 2375536-70.2024.8.26.0000 -Voto n°® 26524 10
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podendo a caucdo ser dispensada se a parte
economicamente hipossuficiente nao puder
oferecé-1la.

§ 2° A tutela de urgéncia pode ser concedida
liminarmente ou apds justificacdo prévia.

§ 3° A tutela de urgéncia de natureza
antecipada ndo serad concedida quando houver
perigo de irreversibilidade dos efeitos da
deciséo.

Cabe aqui frisar que, como Jj& pontuado
pela Fazenda Estadual em outras demandas em que pende de
julgamento recurso sob minha relatoria®!, ha em tréamite
nesta Corte Paulista diversas acdes judiciais em que se
pleiteia sempre a concessdo de medicamento importado a

base de canabidiol.

Tais acgdes Jjudiciais sdo patrocinadas
quase sempre pelos mesmos escritdérios de advocacia,
estando amparadas em relatdérios e prescricgdes médicas
elaboradas por profissionais com especialidades distintas
daquela wvoltada ao tratamento do paciente, as vezes
emitidas em outros estados da federacdo e, inclusive, via

telemedicina.

Trata-se de demandas ajuizadas por
pacientes com diversas doencas (CANCER, FIBROMIALGIA, DOR
CRONICA, 1INSONIA, ANSIEDADE, DEPRESSAO, OBESIDADE, AUTISMO,
EPILEPSIA, ALZHEIMER, ESQUIZOFRENIA, DEFICIT DE ATENCAO E
HIPERATIVIDADE, PARALISIA CEREBRAL, MAL DE PARKINSON,
ENCEFALITE, ZIKA VIRUS, dente outras), mas sempre pleiteando

medicamento importado e de alto custo.

Nesse sentido, afirma a Fazenda Estadual

e Autos n° 3001828-43.2024.8.26.0000, 2055778-81.2024.8.26.0000, 2318701~
96.2023.8.26.0000/50000.
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que tal cendrio decorre do fato de “laboratérios
PATROCINAREM ONGS, Associacdes e escritdérios de advocacia, que
garimpam clientes no Pais todo, centralizando a distribuicéo
das ac¢bdes judiciais onde o Tribunal de Justica é mais leniente
(como em Sdo Paulo, onde se d& credibilidade para uma
prescricdo particular em detrimento de evidéncias cientificas
e laudos do Natjus e Imesc), com pacientes sem acompanhamento
pessoal (Gnico possivel em se tratando de psicotrépico) sob a
gélida alegacdo de “telemedicina”, o que, evidentemente, néo
convence!”. Seria o caso, por exemplo, da ABINS -
Associacdo Brasileira de Incentivo a Saude, cujo sitio

eletrdnico traria a radiografia do esquema®. (autos n°

1000549-63.2024.8.26.0127) .

Cumpre registar que tal circunstadncia ja
vem chamando a atencdo de diversos membros deste Tribunal
de Justica, inclusive com remessa de pecgas processuais ao
Nucleo de Monitoramento de Perfis de Demandas (NUMOPEDE),
ligado a Corregedoria Geral da Justica do Estado de Sé&o
Paulo®, sendo necessdria ndo somente a atuacdo diligente
do Poder Judicidrio, mas a apuracdo pelo Ministério
Piblico, bem como dos respectivos &rgdos de classe do
causidico que subscreve a inicial e do profissional

médico que elaborou o relatdrio médico.

Enfim, de todo modo, além das obscuridades
das informacdes que se obtém a partir da analise dos
elementos de informacdo dos autos, certo é que, diante da
razoavel duvida sobre o relatdério médico que acompanha a
inicial, ndo se mostra mesmo possivel o deferimento da

tutela de wurgéncia, sendo de rigor a instauracdo do

2Disponivel em: < https://www.abinssaude.org/tratamento-gratuito> Acesso em mar. 2024
3 Disponivel em: < chrome-
extension://efaidnbmnnnibpcajpcglclefindmkaj/https://api.tjsp.jus.br/Handlers/Handler
/FileFetch.ashx?codigo=151470 > Acesso em mar. 2024
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contraditério para esclarecimento dos pontos
controvertidos levantados, sobretudo acerca da
necessidade e imprescindibilidade do medicamento

pleiteado, ndo se olvidando, ainda, do perigo de

irreversibilidade da medida (art. 300, §3°, do CPC).

Nesse mesmo sentido, em casos analogo,

essa Corte de Justigca assim se pronunciou:

Acdo de obrigacdo de fazer. Pretensdo de
compelir o Estado de S&o Paulo a fornecer
medicamento a paciente com diagndstico de
esclerose multipla. Liminar deferida. Auséncia

dos requisitos legais pertinentes. Deciséo
revogada. Agravo de instrumento provido.
(TJSP; Agravo de Instrumento 3000124-

92.2024.8.26.0000; Relator (a): Antonio Celso
Aguilar Cortez; Orgdo Julgador: 10°® Camara de
Direito Publico; Foro de Sdo Vicente - Vara da
Fazenda Publica; Data do Julgamento:
15/04/2024; Data de Registro: 22/04/2024)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Irresignacdo diante de
concessdo de tutela provisdria, por meio da

qual se determinou o) fornecimento de
fitoterépicos a base de canabidiol e
tetrahidrocanabidiol sob a denominacéo
comercial "Bisaliv", da fabricante "Thronus
Medical", a ser importado com custo
relativamente alto. Indicios de 1litigéncia
predatéria, a exigir especial cautela.

Hipdétese em que ndo se caracterizam os
elementos do art. 300 do CPC. Descumprimento
dos requisitos contidos nas teses dos temas
106/STJ e 1.161/STF. Laudo médico gque néo
logrou demonstrar, de plano, a ineficécia das
alternativas disponiveis na rede publica, né&o
se permitindo exigir do Estado o fornecimento
de produto de marca especifica. Alegacdo de
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urgéncia, ademais, nd&o Jjustificada. Recurso
provido. (TJSP; Agravo de Instrumento
3008608-33.2023.8.26.0000; Relator
(a) : Coimbra Schmidt; Orgdo Julgador: 72
Camara de Direito Publico; Foro de Santos - 1°
Vara da Fazenda Publica; Data do Julgamento:
15/04/2024; Data de Registro: 15/04/2024)

PROCESSO Transtorno do espectro autista —
Medicamento — Hempflex 1000mg (Canabidiol) —
Fornecimento — Estado — Legitimidade: — H&
responsabilidade soliddria do municipio, do
estado-membro e da Unido, bastando a presenca
de qualgquer dos entes para que se aperfeicoe a
legitimidade passiva. Transtorno do espectro

autista — Medicamento — Hempflex 1000mg
(Canabidiol) — Fornecimento — Tutela
antecipada — Impossibilidade: — O deferimento

da tutela de urgéncia para fornecimento de
medicamentos é condicionado a comprovacdo de
sua 1imprescindibilidade e necessidade. (TJSP;
Agravo de Instrumento
3001830-47.2023.8.26.0000; Relator (a): Teresa
Ramos Marques; Orgdo Julgador: 10*® Camara de
Direito Publico; Foro de Campinas - 1% Vara da
Fazenda Publica; Data do Julgamento:
11/05/2023; Data de Registro: 11/05/2023)

Oportuno salientar que, com relacdo ao
IAMSPE, e} pedido antecipatério tampouco merece

acolhimento.

No ambito do Estado de Sdo Paulo e ainda
sob a vigéncia da Constituicdo de 1967, editou-se o
Decreto-Lei n°® 257/70, que instituiu o Instituto de
Assisténcia Médica do Estado de Sdo Paulo, “entidade
autdrquica auténoma, com personalidade juridica,

patriménio proprio” (art. 1°), tendo por “finalidade
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precipua prestar assisténcia médica e hospitalar, de
elevado padrdo, aos seus contribuintes e beneficidrios”

(art. 2°).

Nesse diapasédo, a relacdo juridica entre a
autora e o IAMSPE tem natureza obrigacional, de modo que
cabe a autarquia prestar servicos de assisténcia a saude
de maneira a atender a igualdade de condicdes em favor de

seus usuarios.

Destarte, o fornecimento de insumos,
medicamentos e tratamentos médicos pelo IAMSPE aos seus
contribuintes e beneficiarios pressupde previséao
especifica nas normas pertinentes, portanto, regramento
distinto aquele aplicédvel ao poder ©publico, cuja
obrigacdo decorre do direito constitucional a preservacédo

da saude.

Obtempere-se, por derradeiro, que,
diferentemente do que ocorre com as entidades da
Administracdo Publica Direta, cujas receitas derivam do
pagamento de tributos em geral, as receitas do IAMSPE sdo
provenientes da contraprestacdo dos seus contribuintes e
beneficidrios, de modo que ndo se mostra mesmo razoavel
que a referida autarquia seja obrigada a custear todo e
qualquer tratamento, mas tao somente aqueles
expressamente previstos na legislacdo de regéncia, sob
pena, inclusive, de ofensa ao equilibrio financeiro e
atuarial do sistema, que poderia prejudicar a prestacdo

dos servicos como um todo.

Dessa forma, o IAMSPE ndo se encontra

obrigado a fornecer a medicacdo de alto custo pleiteada.
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Em mesmo sentido j& decidiu essa Corte de Justica:

AGRAVO DE INSTRUMENTO — FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTO - Decisdo que indeferiu tutela de
urgéncia deduzida para determinar ao IAMSPE o
fornecimento de medicamento a base de
canabidiol - Ausentes os requisitos
necessdrios a concessdo da tutela proviséria,
nos termos do art. 300 do CPC - Autarquia que

ndo se confunde com o Estado e ndo integra o

SUS, nao tendo o dever de fornecer
medicamentos - Precedentes deste Egrégio
Tribunal - Deciséo mantida. Recurso
desprovido. (TJSP; Agravo de Instrumento

2247646-51.2024.8.26.0000; Relator (a): Oscild
de Lima Junior; Orgdo Julgador: 11* Camara de
Direito Publico; Foro de Valinhos - 22 Vara;
Data do Julgamento: 11/09/2024; Data de
Registro: 11/09/2024)

AGRAVO DE INSTRUMENTO — PROCEDIMENTO COMUM —
IAMSPE — FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO — TUTELA
PROVISORIA DE URGENCIA. Indeferimento na
origem. Recurso do autor. Ndo cabimento.
Requisitos do art. 300 do CPC n&o atendidos.
Plano de saude administrado por entidade de
autogestéo. Inaplicabilidade do CDC.
Inteligéncia da Stmula n°® 608 do STJ. Entidade
gue ndo tem entre suas finalidades a prestacéo
de assisténcia farmacéutica aberta. Auséncia
de probabilidade do direito. Decisdo mantida.
RECURSO DESPROVIDO. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2240480-36.2022.8.26.0000; Relator
(a) : Marcio Kammer de Lima; Orgdo Julgador:

11®* Cémara de Direito Publico; Foro Central -
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Fazenda Publica/Acidentes - 62 Vara de Fazenda
Publica; Data do Julgamento: 17/11/2022; Data
de Registro: 17/11/2022)

E o suficiente, pois, para a manutencdo da

r. decisdo agravada.

Ante o exposto NEGO PROVIMENTO ao recurso

interposto, de modo a MANTER a r. decisdo impugnada, tal

como lancada.

PAULO BARCELLOS GATTI
RELATOR
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