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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1010186-51.2023.8.26.0037, da Comarca de Araraquara, em que ¢ apelante LENICE
VIEIRA DIAS, sdo apelados ANGELA MARIA PALMONARI e AL STORE
MULTIMARCAS ARARAQUARA LTDA..

ACORDAM, em sessdo permanente ¢ virtual da 1* Camara Reservada de
Direito Empresarial do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao:
Negaram provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AZUMA NISHI
(Presidente) E CARLOS ALBERTO DE SALLES.

Sado Paulo, 1° de abril de 2025.
TASSO DUARTE DE MELO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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APELACAO N° 1010186-51.2023.8.26.0037

COMARCA: ARARAQUARA — 22 VARA CIVEL

APELANTE: LENICE VIEIRA DIAS

APELADAS: ANGELA MARIA PALMONARI e AL STORE MULTIMARCAS
ARARAQUARA LTDA.

VOTO N° 42403

DISSOLUCAO DE SOCIEDADE C.C. APURACAO DE
HAVERES E REPARACAO DE DANOS MORAIS.
Pretensdo de reconhecimento de sociedade de fato, para
posterior dissolu¢do de sociedade e apuracdo de haveres,
além da danos morais por supostas ofensas propaladas pela
Apelada. Cerceamento de defesa ndo configurado. Apelante
que integrou, juntamente com a Apelada, a sociedade
empresaria Al Store, ora corré, tendo cada qual 50% das
cotas sociais. Apelante que se retirou da sociedade,
cedendo todas as cotas sociais a Apelada, passando a
empresa a condicdo de sociedade empresaria limitada
unipessoal, cuja alteragdo do contrato social foi
regularmente averbada na JUCESP. Apos a retirada, a
Apelante foi admitida na empresa na fungdo gerente
administrativa, com vinculo empregaticio. Alteracdo
contratual posterior, sem registro na JUCESP, que ndo se
sobrepde ao ato registral. Incompatibilidade da pretensdo de
se reconhecer socio de fato em sociedade limitada, tendo em
vista a incompatibilidade dos regimes juridicos, ausentes
indicios de simulacdo ou outro vicio grave no contrato
social. Apelante, outrossim, que n3o provou ter
integralizado o capital social, sendo vedada a mera
prestacdo de servigos. Inteligéncia do art. 1.055, § 2° do
Codigo Civil. Danos morais ndo configurados. Sentenga de
improcedéncia mantida.

Recurso nao provido.

Trata-se de recurso de apelagdo (fls. 239/253)
interposto por LENICE VIEIRA DIAS nos autos da acao de reconhecimento
e dissolucdo de sociedade de fato c.c. apuragao de haveres e reparacao de
danos morais ajuizada em face de ANGELA MARIA PALMONARI e AL
STORE MULTIMARCAS ARARAQUARA LTDA., contra a r. sentenga (fls.
215/221) proferida pelo MM. Juiz de Direito da 22 Vara Civel da Comarca de
Araraquara, Dr. italo Fernando Pontes de Camargo Ferro, que julgou

improcedentes os pedidos.
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Sustenta a Apelante Lenice ter constituido juntamente
com a Apelada Angela a sociedade empresaria limitada Al Store, na data de
13/10/2021; em agosto/2022, por motivos particulares, alteraram o contrato
social e a Apelante se retirou formalmente da sociedade, remanescendo a
Apelada Angela como Unica sécia, porém, continuou a exercer as atividades
de sécia de fato, inclusive, com amplos poderes outorgados pela Apelada
via procurag¢ao; comecgou a ter problemas com a Apelada no inicio de 2023
em razao de desconfiancas infundadas sobre a sua gestao; o documento de
fls. 52/59 firmado em 19/10/2022, correspondente a nova alteracdo do
contrato social para readmissao da Apelante como sécio formal, embora n&o
produza efeitos perante terceiros porque nao registrado na JUCESP, tem
validade entre as partes; ndao bastasse, reforca a verossimilhangca das
alegagbes da Apelante a procuragao outorgada pela Apelada as fls. 63/64,
com firma reconhecida, sendo falsa a alegagao de que nao teria outorgado
a referida procuragdo; a alteragdo contratual, embora ndo registrada na
JUCESP, autoriza o reconhecimento da sociedade de fato e, por
conseguinte, determina a dissolugdo da sociedade e a apuragdo de
haveres; o registro ndo € condicdo de existéncia das sociedades, mas
condigdo para aquisicdo de personalidade juridica; a Apelada alega que
teria pago o valor de R$ 60.000,00 pelo estoque, porém, a prova
documental daria conta de que teria pago somente R$ 33.000,00 (fls.
173/174); a Apelante jamais se afastou de fato da sociedade, pois sempre
permaneceu administrando-a e contribuindo para o bom funcionamento da
empresa, sempre com a autorizagao da Apelada, fato que seria corroborado
pela oitiva de testemunhas; o julgamento antecipado da lide acarretou
cerceamento de defesa, pois a prova oral demonstraria que nunca deixou de
ser socia e que teve a sua honra denegrida pela Apelada em razdo de
falsas acusagdes na frente de clientes e funcionarios; a decisdo nao pode
ser pautada nos videos de fls. 189, pois ndo possuem audio. Pede a
anulacao dar. sentenga ou a sua reforma.

Contrarrazdes pelo ndo provimento ao recurso (fls.
261/272).
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Sem oposicao ao julgamento virtual.

E o relatério.

O recurso nao deve ser provido.

As razdes recursais ndo infirmam os fundamentos da r.
sentenga, que acertadamente reconheceu a inexisténcia de sociedade de
fato apds a retirada da socia Apelante Lenice, que foi readmitida na
empresa na funcdo de gerente administrativa, com vinculo empregaticio

regularmente constituido:

“Busca a autora o reconhecimento de sociedade
de fato e consequente dissolucdo com apuracdo de
haveres, além de indenizacdo por dano moral em
decorréncia de alegada ofensa verbal propagada
pela corré Angela.

Contudo, da documentacdo encartada nos autos
é possivel aferir que a autora em conjunto com a
corré Angela constituiram em 08/10/2021 a empresa

AL STORE MULTIMARCAS ARARAQUARA LTDA,
participando cada uma delas com a metade das
cotas sociais da pessoa juridica (contrato — fls.

40/43), tendo a autora se retirado da sociedade
em agosto de 2022 (ficha cadastral JUCESP — fls.
50/51) .

E incontroverso nos autos a constituicdo da
sociedade empresaria bem como a saida da autora
da sociedade a partir de agosto de 2022.

A davida remanescente ¢é Jjustamente sobre a
existéncia ou nd&o de sociedade de fato a partir
desse marco.

E analisando a documentacdo acostada é
possivel aferir que a partir da retirada da
autora da sociedade, a mesma foi formalmente
admitida como Gerente Administrativa da mesma,
passando a constituir wvinculo laboral com a
empresa, que consistia justamente no desempenho
da gestdo administrativa (holerite — fls. 22).

Assim, ndo hd como se reconhecer a existéncia
de sociedade de fato, vez gque formalmente a
sociedade empresaria teve sua constituicdo por
ambas as sécias, tendo a autora dela se retirado,
passando a partir de entdo a constituir wvinculo
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empregaticio com a mesma, na funcdo de Gerente
Administrativa.

Logo, ndo socorre a autora o argumento de que
mesmo retirando-se da sociedade permaneceu a
desempenhar a funcdo de sécia administradora da
empresa, pois seus préstimos administrativos
decorriam regqularmente do vinculo empregaticio
mantido com a pessoa juridica.

No tocante a eventual dano moral, os videos e
audios acostados pela autora (fls. 189) néo
demonstram a alegada ofensa eventualmente
perpetrada pela corré Angela, mas sim discussédo
entre as ex-sbécias e pedidos de esclarecimentos,
ainda que no calor das emocdes.” (destacamos)

Como se constata da prova documental carreada aos
autos, a Apelante, na data de 01/08/2022 retirou-se da sociedade
empresaria de comum acordo com a Apelada, cedendo-lhe todas as suas
cotas sociais, tornando-se a empresa uma sociedade Unipessoal, sendo
formalizado o registro na JUCESP em 29/08/2022 (fls. 147/158).

Tao logo deixou a sociedade empresaria, formalizou
vinculo empregaticio com a mesma empresa em 01/09/2022, passando a
exercer a funcao de gerente administrativa (fls. 19/20).

Obviamente, continuou a exercer muitas — sendo a
maioria — das fung¢des administrativas que ja exercia, porém, caracterizado o
vinculo de subordinagdo e ausentes as obrigagdes societarias.

Nessa esteira, o documento de fls. 52/59 firmado em
19/10/2022 (fls. 52/59), que seria uma terceira alteracdo contratual para
readmitir a Apelante, cujo registro nunca se efetivou, ndo se sobrepbe aos
atos registrais que detém fé publica, até porque ndo se vislumbra simulagéo
da prova dos autos.

Assim, a outorga de procuragdo com amplos poderes
de administracdo para a Apelante nao reforca a alegagao de sociedade de
fato, mas tdo somente demonstra a tamanha confianga que a Apelada
depositava nela.

Outro ponto incontroverso que se extrai dos audios é
que a Apelada ingressou com recursos financeiros de R$ 60.000,00, mais

R$ 10.000,00 de empréstimo para a Apelante, sendo que esta — a principio
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— entregou o estoque e o maquinario e deveria injetar R$ 30.000,00 na
sociedade, porém, nao o fez, limitando-se aos préstimos com servigo.

Tal circunstancia, pelo que se extrai da prova
documental, culminou para a alteragdo do contrato social que levou a
Apelada a ser tornar a unica sécia da limitada.

Bem se sabe que, tratando-se de sociedade limitada, é
vedada a integralizagdo do capital social por meio de servigos, devendo o
socio o fazer através de dinheiro ou bens, inteligéncia do art. 1.055, § 2°, do
Cadigo Civil.

Na espeécie, a Apelante ndo demonstrou a
integralizacdo do capital social correspondente a 50% das cotas sociais por
meio de dinheiro ou bens. A bem da verdade, a Apelante ndo demonstra
qualquer aporte financeira na sociedade, o que reforca — repita-se — o
motivo ensejador da sua retirada da sociedade e admissdo como gerente
administrativa.

Nestas circunstancias, inviavel o seu reconhecimento
como sdécia de fato da empresa Apelada, conforme precedentes desta C. 12

Camara Reservada de Direito Empresarial:

“APELACAO. ACAO DE RECONHECIMENTO E DISSOLUCAO DE
SOCIEDADE DE FATO C/C DANO MORAL E PEDIDO DE
APURACAO DE HAVERES. Sentenca que julgou
improcedente a pretensdo autoral. Inconformismo
do autor. Pretensdo de ter por reconhecida sua
qualidade de sécio de fato de pessoa Jjuridica
constituida pela requerida. Requerente que
reivindica sua posicédo de sbébcio trabalho. Empresa
constituida sob a forma de sociedade limitada.
Impossibilidade de integralizacdo do capital
social por meio de trabalho. Inteligéncia do art.
1.055, §2°, do CC. Auséncia de provas documentais
que corroborem o aporte de bens ou dinheiro na
sociedade por parte do requerente. Descabimento
do pleito formulado. Inexisténcia de danos
extrapatrimoniais indenizaveis decorrentes de sua
ndo inclusdo nos quadros societdrios de empresa
constituida pela requerida. SENTENCA MANTIDA.
RECURSO DESPROVIDO."” (Apelacao Civel n°
1004156-21.2023.8.26.0224, Rel. Des. Azuma Nishi,
j. em 05/07/2024)
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E, também, a 22 Camara Reservada de Direito

Empresarial:

“ACAO DE RECONHECIMENTO E DISSOLUCAO PARCIAL DE
SOCIEDADE DE FATO, CUMULADA COM INDENIZACAO -
AUTORA APELANTE QUE PRETENDE VER RECONHECIDA COMO
SOCIA NA SOCIEDADE RE "DWL BRASIL" -
IMPROCEDENCIA DA ACAO - Os pedidos da autora
apelante nd&o encontram respaldo no conjunto
probatdério - Inexisténcia de sociedade de fato
entre a autora e os réus apelantes - @)
reconhecimento de existéncia da sociedade de fato
reclama prova escrita (art. 986 e 987, Cddigo
Civil) - Os documentos juntados pela prépria
autora evidenciam que, na verdade, ela é apenas
sbécia "participante" da sociedade ré, e ndo sbdcia
quotista, conforme "Termo de Adesdo ao Contrato
de Sociedade em Conta de Participagdo" - Em
acréscimo, se a corré DWL BRASIL PRODUTOS
NATURAIS LTDA. ja& é sociedade regularmente
constituida, com o respectivo registro na Junta
Comercial, descabe falar em reconhecimento de
sociedade de fato - Ainda, cabe lembrar que,
tratando-se de sociedade limitada, sb6 se admite o
ingresso de sécio capitalista, isto é, que tenha
contribuido com dinheiro ou bens (art. 1.055, §
2°, (Cbébdigo Civil) - Porém, no caso, a prbpria
autora apelante afirma gque a sua atividade seria
apenas prestar servicos, como 'convidar e
convencer pessoas da limpeza hepéatica' - Sentenca
de improcedéncia mantida - RECURSO DESPROVIDO.”
(Apelacdo Civel 1097573-17.2020.8.26.0100, Rel.
Des. Sérgio Shimura, Jj. em 11/08/2022)

Nao € demais lembrar que a sociedade empresaria
Apelada esta regularmente constituida como sociedade empresaria limitada
unipessoal, com regime juridico proprio absolutamente distinto do regime
juridica da sociedade simples, ndo sendo coerente — salvo se configurada a
hipétese de simulagdo ou algum outro vicio grave que maculasse a
manifestacdo de vontade — a admissdo de sécio de fato em sociedade
limitada, sobretudo a considerar a distingao de responsabilidade entre eles e

o fato de nao ter contribuido para integralizar o capital social.
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Neste sentido:

“AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2216878 - DF
(2022/0303993-0) . DECISAO. Cuida-se de agravo
(art. 1.042, NCPC), interposto por ITACI SOTERO

DOS SANTOS JUNIOR, em face de decisdo que
inadmitiu o recurso especial do insurgente. O
apelo extremo, manejado com amparo nas alineas a
e ¢ do permissivo constitucional, desafia acédrdéao
proferido pelo Tribunal de Justica do Distrito
Federal e Territérios, assim ementado (fls.
153-154, e-STJ): AGRAVO INTERNO. DIREITO CIVIL E
EMPRESARIAL. RECONHECIMENTO DA QUALIDADE DE sOCIO
DE FATO EM SOCIEDADE LIMITADA.IMPOSSIBILIDADE.
REGIME JURIDICO DISTINTO. SOCIEDADES
PERSONIFICADAS. REGISTRO E ALTERACOES
POSTERIORES. CARATER CONSTITUTIVO. SOMENTE SAO
sSOCIOS 0S QUE FIGURAM NO CONTRATO SOCIAL.
PARTICIPACAO NOS LUCROS. DIREITO CONFERIDO
EXCLUSIVAMENTE AOS SOCIOS. DESPROVIMENTO. 1. A
sociledade sem registro, também chamada de
sociedade de fato ou sociedade em comum, é aquela
que ndo adquire personalidade juridica apta a lhe
conferir autonomia patrimonial, embora possua
reconhecimento legal, nos termos dos arts. 986 e
seguintes do Cbédigo Civil. 2. Na sociedade em
comum, todos os sbécios respondem solidaria e
ilimitadamente pelas obrigac¢des sociais, ao passo
que, na sociedade limitada, a responsabilidade de
cada sbécio é restrita ao valor de suas qguotas
(arts. 990 e 1.052 do Cdédigo Civil). 3. N&o é
possivel admitir a existéncia de sdécio de fato em
sociedade limitada, uma vez que a disciplina
juridica da sociedade em comum é completamente
distinta daquela conferida a sociedade limitada,
sobretudo no tocante a responsabilidade dos
sbécios. Precedentes. 4. No admbito das sociedades
personificadas, dentre as quais se encontram as
sociedades limitadas, o registro do contrato
social e das alteracbdes posteriores tem carater
constitutivo, nos moldes dos arts. 997 e 999 do
Cébdigo Civil. 5. A admissédo de sécio de fato em
uma sociedade limitada viola o art. 999 do Cdédigo
Civil, o qual exige o consentimento de todos os
sbécios para alteragdes da composicdo societaria
original. 6. ©No presente caso, formalmente o
agravante ndo compde mais ndo a sociedade: ndo ha
que se falar em recebimento dos lucros, direito
conferido exclusivamente aos sécios. [...] (STJ -
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AREsp: 2216878 DF 2022/0303993-0, Relator:
Ministro MARCO BUZZI, Data de Publicacdo: DJ
29/11/2022)

Portanto, laborou com acerto a r. sentenga ao rejeitar a
pretensdo de reconhecimento de sociedade de fato, pois a sociedade
limitada unipessoal esta regularmente constituida, ndo havendo que se
pensar em dissolugdo, nem em apuracgao de haveres.

Também nao restaram caracterizados danos morais.

Apesar dos videos juntados aos autos ndo terem som,
os audios permitem compreender o confronto que houve entre a Apelante e
a Apelada em razédo da insatisfagdo desta com a gestdo da sociedade,
porém, a despeito das discussdes acaloradas, ndo se vé potencial para a
ofensa de direitos da personalidade, nem se vislumbra como a produgao de
prova oral alteraria as conclusdes aqui adotadas, certo de que o magistrado
nao é obrigado a deferir provas inuteis ou meramente protelatorias (art. 370,
paragrafo unico, CDC).

Embora o art. 357, § 4°, do CPC autorize a
apresentacado do rol de testemunhas em momento posterior, seria de boa
técnica, ao menos nas razdes recursais, que a Apelante tivesse informado
quais testemunhas eram imprescindiveis a prova dos fatos e no que elas —
efetivamente — colaborariam para a prova.

Ndo o fez, tratando-se de argumento genérico de

cerceamento de defesa que nao deve ser acolhido.

Diante do exposto, nega-se provimento ao recurso,
mantida na integra a r. sentenca.
Elevam-se os honorarios recursais para 15% sobre

o valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, § 11, do CPC.

TASSO DUARTE DE MELO
Relator
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