PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2025.0000323711

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Agravo de
Instrumento n°® 2375505-50.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo,
em que é agravante SERGIO ALVES, é agravada SAADA ALI MASSUD.

ACORDAM, em 9 Camara de Direito Privado do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdao: "Nao conheceram do
recurso. V. U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmo.
Desembargadores DANIELA CILENTO MORSELLO (Presidente sem voto),
ALEXANDRE LAZZARINI E EDSON LUIZ DE QUEIROZ.

Sao Paulo, 1° de abril de 2025.
GALDINO TOLEDO JUNIOR

RELATOR
Assinatura EletrOnica
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Agravo de Instrumento n° 2375505-50.2024.8.26.0000
Comarca: Sao Paulo

Agravante: Sergio Alves

Agravado: Saada Ali Massud

Voto n° 42.089

CUMPRIMENTO DE SENTENCA - Acdo
de obrigagdo de fazer e indenizagdo -
Decisdo que reconheceu intempestiva a
impugnacdo ofertada pelo executado -
Inconformismo do executado - Nao
conhecimento - Matéria arguida nas razdes
recursais ja examinadas - Preclusdo operada
- Questdes definidas por decisdes anteriores,
sem oportuna insurgéncia do interessado -
Litigdncia de ma-fé nao configurada -
Recurso ndo conhecido.

1. Cuida-se de agravo de instrumento
tirado de decisdo que, em acdo de obrigacdo de fazer e
indenizacdo, em fase de cumprimento de sentenca, reconheceu a
intempestividade da impugnacado ofertada pelo executado, ‘uma
vez que o0s questionamentos  apresentados ja foram objeto de
andlise desse juizo (fls. 231/ss). Fls. 941/946: Considerando que
o contrato de fls.19/22 ndo foi registrado, constando na
matricula  do imdvel os antigos  proprietdrios(vendedores),
intimem-se  MARCOS CELINE GOMES e GISELE APARECIDADONAH
MASSA GOMES, no endereco indicado as fls. 942, para que se
manifestem no prazo de 15 dias. Apds, se necessdrio, serad

analisado o pedido de leilio do imdvel (fls. 939/940)".
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Sustenta o recorrente, em suma que
sao cobradas astreintes e que o encerramento da empresa de
fato ocorreu em novembro de 2014, solicitou a revisao dos
valores tendo em vista a baixa em novembro de 2014, deixando
claro que o Executado ja depositou judicialmente valores
correspondentes a dezembro de 2019, no entanto, o Juiz decidiu
mantendo a penhora do imovel, conforme decisao publicada em
29.11.2023. Diz que ficou comprovado que a obrigacdo de fazer
foi realizada em 26.11.2014, de modo que o calculo para
pagamento da multa se encerrou nessa data, tendo em vista que
o ultimo valor apresentado foi devidamente depositado
judicialmente, e que o0s patronos da exequente nao
apresentaram novos calculos desde 2019, de modo que a
penhora é ilegal, tendo em vista que ficou comprovado a
finalizacao da obrigacdo em novembro de 2014, assim o calculo
deve ser refeito. Pede a concessdao de liminar e o final
provimento o reclamo para que seja tornada nula a penhora,
acatando-se a nulidade do ato por incidir sobre bem
impenhoravel, bem como a analise da inexisténcia da divida.

Recurso regularmente processado,
indeferido o pedido liminar (fIs.68/70). Contraminuta as

fls.74/77 com pedido de litigancia de ma-fé. Oposicdo ao
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julgamento virtual (fls.64/65).

2. Ndao comporta conhecimento o
reclamo.

A r. decisdao agravada declarou que a
impugnacdo apresentada as fls. 935/937 da origem era
intempestiva, tendo em vista que a matéria ja havia sido decidida
as fls. 231 e seguintes. Também foi determinada a intimacao dos
antigos proprietarios do imoével penhorado.

A penhora dos direitos do executado
sobre o imodvel foi determinada as fls. 184/185. O valor do
montante da multa foi examinado as fls. 231/232. Ainda, a
alegacdo de impenhorabilidade do bem de familia ja foi
examinada e afastada (fls. 231/232).

Contra essas decisdes, o exequente
nao interpos o Recurso cabivel.

Acerca da preclusao, leciona
Chiovenda que: “a preclusio de questées, em nosso processo,
ndo se apresenta sO0 no momento final, como expediente para
assegurar  a intangibilidade do resultado do processo, mas
apresenta-se  também durante o processo, a propor¢cdo que, no

curso deste, determinadas questoes sdo decididas e eliminadas.
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Isso se explica, antes de tudo, com o sistema das interlocutorias,
cuja filiacdo germdnica expus, e que se infiltrou em nosso
processo: isto é, interlocutdrias impugndveis, e que transitam em
julgado (em sentido formal) enquanto a causa estd ainda em
curso” (Instituicoes, v. I, Sao Paulo, Saraiva, 1942, p. 522).

No caso, infere-se, como ja salientou
0 monocratico, o revolvimento de questdes ja debatidas.

No mais, o agravante em nenhum
momento em suas razdes recursais nega a intempestividade da
impugnacao, rebatendo devidamente a r. decisao combatida.

Diante disso, as questdoes aventadas
foram atingidas pela preclusao temporal, jA que deveriam elas
ter sido discutidas naquelas ocasides acima mencionadas e que,
em tese, causaram gravames a parte, o que nao ocorreu, por
inércia do recorrente.

Destarte, ndao se mostra cabivel a
tardia reapreciacao da matéria pela ocorréncia da preclusao, nos
expressos termos do artigo 1.000, CPC.

Por fim, ndo é o caso de se impor a
agravante sancdo por litigancia de ma-fé, uma vez que sua
conduta processual nao ultrapassou os limites constitucionais do

exercicio do direito de defesa.
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Por essas razbdes, mantém-se a

decisdo recorrida.

3. Ante o exposto, meu voto nhao

conhece do recurso.

Galdino Toledo Jiunior
Relator
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