o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000323235

ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2033721-35.2025.8.26.0000, da Comarca de Cotia, em que ¢ agravante BANCO DO
BRASIL S/A, ¢ agravada NEUSA MARIA GRECCO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 18* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Conheceram em parte do recurso e, na parte conhecida, deram-lhe parcial
provimento. V.U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores ISRAEL GOES
DOS ANJOS (Presidente) E HENRIQUE RODRIGUERO CLAVISIO.

Sédo Paulo, 1° de abril de 2025.
SERGIO GOMES

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 2033721-35.2025.8.26.0000
AGRAVANTE: BANCO DO BRASIL S/A

AGRAVADO: NEUSA MARIA GRECCO

VOTO 56.396

Agravo de instrumento. Caderneta de poupanca. Expurgos
inflacionarios. Cumprimento de sentenca. Decisdo agravada
que homologou calculos periciais. Inconformismo externado
pelo banco executado que ndo prospera.

1) Pleito de suspensdo do feito até julgamento do Tema 948
do STJ. Rejei¢do. Legitimidade ativa da parte exequente
configurada. Desnecessidade da comprovacao da associa¢ao
dos poupadores ao IDEC. Entendimento pacificado pelo
STJ em analise do recurso repetitivo REsp n°® 1.438.263-SP.
2) Relativamente ao Tema 499 - Recurso Extraordinario
612.043—PR, o c. Supremo Tribunal Federal ja firmou a tese
respectiva, sendo descabido o pedido de suspensdo do feito.

3) Rejeitada a pretensdo de sobrestamento com supedaneo
no Recurso Extraordinario n® 1.101.937/SP tendo em vista
que o tema 1075 ja foi julgado, sendo reconhecido pelo C.
STF a inconstitucionalidade do art. 16 da Lei n°® 7.347/85,
que limitava a coisa julgada a competéncia territorial do
orgao prolator

4) Insurgéncia manifestada em relacdo aos juros
remuneratorios. Auséncia de interesse recursal considerando-
se que ndo houve a inclusdo da referida verba no calculo do
débito exequendo.

5) Termo final de atualizacdo do valor devido. Depdsito
judicial realizado pelo banco que tem finalidade unica de
garantia do juizo e ndo faz cessar a incidéncia de correcdo
monetaria e juros de mora nos termos determinados no
titulo executivo judicial. Aplicabilidade do Tema 677 do
STJ: “Na execucado, o deposito efetuado a titulo de garantia
do juizo ou decorrente da penhora de ativos financeiros nao
isenta o devedor do pagamento dos consectarios de sua
mora, conforme previstos no titulo executivo, devendo-se,
quando da efetiva entrega do dinheiro ao credor, deduzir do
montante final devido o saldo da conta judicial”. Efeito
vinculante imediato, conforme previsto no artigo 1040 do
CPC. Precedentes. Nao obstante, a metodologia do calculo
do débito remanescente comporta adequacdo para que o
valor depositado e o efetivamente devido sejam atualizados
para o presente, independentemente da data do deposito, na
forma da fundamentacdo.
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6) Arbitramento de honorarios sucumbenciais. Aplicagdo do
previsto no artigo 827 do CPC. Observéancia da incidéncia,
uma Unica vez, da verba honoraria em beneficio do patrono
do credor na fase de cumprimento de sentenca, pela regra de
causalidade. Precedentes.

Recurso parcialmente provido na parte conhecida.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra
r.decisao (fls.581) que, em execucéo individual de sentenca proferida em
Acao Civil Publica, homologou calculos apresentados pela credora.

Sustenta o agravante, em preliminar, a existéncia de
temas nos Tribunais Superiores aguardando julgamento, sendo eles:
Temas 948, do STJ, 499 e 1.075, do STF, motivo pelo qual objetiva a
suspensdo do feito. Defende o descabimento da cobranga dos juros
remuneratorios, eis que nao previstos na agao coletiva, sendo que sua
inclusdo no calculo do débito culmina em excesso de execugdo. Insurge-
se, ainda, em face da cobranga de honorarios sucumbenciais,
defendendo, subsidiariamente, a sucumbéncia reciproca. Prequestiona
os artigos 278, 375, 520, incisos | e II; 523, § 2°; 525, §1°, incisos |, 11, I,
IV e V; 805,917, § 2° |; e 932, inciso V, a, ambos do Codigo de Processo
Civil. Colaciona entendimento jurisprudencial pertinente e pugna pela
concessao de efeito suspensivo ao recurso, com a reforma da r.deciséo
agravada.

O efeito suspensivo foi concedido a fls. 58.
Transcorreu 'in albis' o prazo para resposta (fls.61).
Sem oposicao ao julgamento virtual.

E O RELATORIO.

Cuida-se de cumprimento de sentenca oriunda de acéo
civil publica movida pelo IDEC em face do BANCO DO BRASIL S.A., o
qual foi condenado ao pagamento das diferengas de corregdo monetaria
(expurgos inflacionarios oriundos da implementagdo do Plano Verao -
janeiro de 1989) sobre saldos de caderneta de poupanga quando da
implementagao.
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De proémio, no que toca a competéncia territorial da
sentenca coletiva, a questao igualmente ja restou pacificada pelo C. STF
em sede de recurso repetitivo, sendo reconhecida a inconstitucionalidade
do art. 16 da Lei n° 7.347/85, que limitava a coisa julgada a competéncia
territorial do 6rgéao prolator (Tema 1075):

“CONSTITUCIONAL E  PROCESSO CIVIL.
INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 16 DA LEI 7.347/1985, COM
A REDACAO DADA PELA LEI 9.494/1997. ACAO CIVIL PUBLICA.
IMPOSSIBILIDADE DE  RESTRICAO DOS  EFEITOS DA
SENTENCA AOS LIMITES DA COMPETENCIA  TERRITORIAL DO
ORGAO ~ PROLATOR. = REPERCUSSAO GERAL.  RECURSOS
EXTRAORDINARIOS DESPROVIDOS. (..) 4. Inconstitucionalidade
do artigo 16 da LACP, com a redacio da Lei 9.494/1997, cuja
finalidade foi ostensivamente  restringir os efeitos condenatorios de
demandas coletivas, limitando o rol dos beneficiarios da decisdo por
meio de um critério territorial de competéncia, acarretando  grave
prejuizo ao necessario  tratamento  isonomico de todos perante a
Justica, bem como a total incidéncia do Principio da Eficiéncia na
prestagao da atividade jurisdicional. 5. RECURSOS
EXTRAORDINARIOS ~ DESPROVIDOS, com a fixagdo da seguinte tese
de repercussao geral: "I - E inconstitucional  a redacao do art. 16 da Lei
7.347/1985,  alterada pela Lei 9.494/1997, sendo repristinada  sua
redagdo original. II - Em se tratando de agdo civil publica de efeitos
nacionals ou regionais, a competéncia deve observar o art. 93, II, da
Lei 8.078/1990 (Cédigo de Defesa do Consumidor). III - Ajuizadas
multiplas acgées civis publicas de ambito nacional ou regional e fixada
a competéncia nos termos do item II, firma-se a prevengdo do juizo que
primeiro conheceu de uma delas, para o julgamento de todas as
demandas conexas” (RE 1101937, Rel. Min. Alexandre de Morares,
Tribunal Pleno, p. 14-06-2021).

Portanto, os efeitos da sentenga proferida na acgao civil
coletiva aplicam-se indistintamente a todos os poupadores com conta no
Banco do Brasil, independente do seu local de residéncia ou domicilio,
conforme Tema 723:

“Para fins do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil: a)
a sentenca proferida pelo Juizo da 12° Vara Civel da Circunscrigao
Especial  Judicidria de  Brasilia/DF, na agao civil coletiva  n.
1998.01.1.016798-9, que condenou o Banco do Brasil ao pagamento de
diferencas  decorrentes de expurgos inflacionarios  sobre cadernetas de
poupanga ocorridos em janeiro de 1989 (Plano Verdo), é aplicdvel, por
forca da coisa julgada, indistintamente a todos os detentores de caderneta
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de poupanga do Banco do Brasil, independentemente  de sua residéncia ou
domicilio no Distrito Federal, reconhecendo-se ao beneficiario o direito de

ajuizar o cumprimento individual da sentenga coletiva no Juizo de seu
domicilio ou no Distrito Federal (REsp 1391198/RS, Relator Ministro Luis
Felipe Salomdo, Segunda Secdo, DJe 02/09/2014).

Sobre o tema, transcreve-se a ponderagdo promovida
pelo ilustre Desembargador JOAO BATISTA VILHENA no julgamento do
Agravo de Instrumento n°® 2063737-40.2023.8.26.0000:

“No que diz respeito a decisao proferida no RE
612.043-PR, tendo como relator o Min. Marco Aurélio, nao possul
qualquer abrangéncia sobre o quanto se aborda nestes autos, pelo
simples fato de que no Recurso Extraordinario indicado cuida-se de
acao coletiva, esta interposta por determinada associagdo em favor do
grupo formado por seus associados, logo la debate-se direito coletivo e
nao individual —homogéneo, como o versado na Ac¢ao Civil Publica
promovida pelo IDEC, agdo esta ultima que envolve deste modo
peculiaridade que 1mpede tenha a solugdo ditada no Recurso
Extraordindrio  j4 mencionado.” (. 03/04/23).

A propésito, preleciona o professor HUGO NIGRO
MAZZILLI: “O art. 103, III, do CDC, dispbe que, em matéria de
interesses individuais  homogéneos, a procedéncia sera erga omnes,
para beneficiar  todas as vitimas e seus sucessores. Como as
associagoes  civis publicas estdo em pé de igualdade com os demais
legitimados ativos para a defesa de interesses transindividuais,  nada
impede que o pedido que fagam beneficie também pessoas que delas
ndao sao associadas. (O que importa é que tenham pré-constituicdo
temporal minima e finalidade institucional compativel com a defesa do
interesse pretendido. Nessa linha, corretamente o STJ ja reconheceu
que as associagoes de moradores de bairros podem ajuizar agoes de
natureza  coletiva em grupos maiores que apenas Seus proprios
associados; ja tem ainda admitido a legitimidade de associagées civis
para pleitear em juizo em favor de todos quantos se encontrem na
situacao  alcan¢ada  para seus fins, ainda que dela ndo sejam
associados” (Mazilli, Hugo Nigro. A defesa dos interesses difusos em
juizo: meio ambiente, consumidor, patriménio cultural, patriménio publico
e outros interesses. 232 Ed. ver., ampl. e atual. Sdo Paulo: Saraiva, 2010;
pag. 327).

Em caso analogo ja se decidiu:
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(..) Caderneta de Poupan¢a Expurgos Inflaciondrios.

Liquidacao de sentenga Individualizagdo  do beneficiario e configuracao
do objeto Fase pré-executiva Necessidade (.) Legitimidade ativa do
poupador - Comprovacdo de que faz parte dos quadros associativos do
IDEC - Desnecessidade . Juros Remuneratérios (..) Recurso provido em
parte, com observagao. (TJSP; Apelagao Civel
0004886-82.2013.8.26.0100; Relator (a): Henrique Rodriguero Clavisio;
Orgdo Julgador: 18* Camara de Direito Privado; Foro Central Civel -
36 Vara Civel; Data do Julgamento: 01/06/2022; Data de Registro:
01/06/2022).

Quanto ao Tema 948 do STJ, o e.STJ abordou a
matéria no julgamento do v.acérdao colacionado a fls. 217/220 da
origem:

“..0 eminente Ministro Raul Aratjo, em decisao
publicada em 01/08/2019, registrou que "a suspensao ndo abrange 0s
especificos casos das execugbes das sentencas proferidas na agao civil
publica que a Apadeco moveu contra o Banestado (ACP n°
38.765/1998/PR) e naquela que o IDEC moveu contra o Banco do Brasil
(ACP n° 16798-9/1998/DF),  levandose em consideracdo o julgamento
dos Recursos Especiais n° 1.243.887/PR e n°1.391.198/RS, julgados sob
o rito dos recursos especials repetitivos, e a eficicia preclusiva
decorrente da coisa julgada".

De todo modo, ja foram publicados, em 24/05/2021, os
acordaos prolatados no REsp 1.438.263/SP, no REsp 1.361.872/SP e no
REsp 1.362.022/SP, em quer estou firmada a seguinte tese: "Em agdo
civil publica proposta por Associagdo, na condigdo de substituta
processual de consumidores, possuem legitimidade para a liquidacao e
execucdo da sentenga todos os beneficiados pela procedéncia do pedido,
independentemente  de serem filiados a Associagdo promovente”.

Portanto, o acordao recorrido estd em harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior sobre a questio debatida,
incidindo o teor da Sumula 83 do STJ.”

Relativamente ao Tema 499, o c. Supremo Tribunal
Federal ja firmou a tese respectiva no julgamento do Recurso
Extraordinario 612.043 - PARANA, decidindo que: “A eficdcia subjetiva
da coisa julgada formada a partir de agdo coletiva, de rito ordinario,
ajuizada por associagdo civil na defesa de interesses dos associados,
somente alcanga os filiados, residentes no ambito da jurisdicio do

Agravo de Instrumento n® 2033721-35.2025.8.26.0000 -Voto n°® 56396 6



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

orgao julgador, que o fossem em momento anterior ou até a data da
propositura  da demanda, constantes da relagdo juridica juntada a
inicial do processo de conhecimento.”. Portanto, ndo ha que se falar na
suspensao do feito de origem.

Dito isto, ndo comporta conhecimento a insurgéncia
manifestada em face dos juros remuneratorios considerando-se que 0s
credores nao fizeram incidir tal verba no calculo do débito, conforme teor
da peticdo de fls. 568/570, até porque ja havia sido prolatada deciséo
anterior determinando a exclusdo do encargo, conforme decisédo
monocratica proferida pelo ilustre Desembargador Carlos Alberto Lopes
de fls. 472/488.

Por fim, ndo ha que se falar em excesso de execugao
na atualizagcdo do deébito perseguido considerando-se que o depdsito
inicial promovido pelo banco agravante para fins de garantia ndo tem
natureza de pagamento, motivo pelo qual ndo fica isento dos
consectarios de sua mora.

A este respeito, confira-se a argumentagao contida no
v. Acordao proferido pela 42 Turma do STJ no REsp 1.475.859/RJ,
julgado aos 25/08/2016:

“O pagamento ¢é a expressio usada, em seu sentido
lato, para designar o cumprimento de uma obrigagdo, a entrega da
prestagdo devida ao credor, que passa, consequentemente, a ter sobre
ela a plena disponibilidade. Dai dizer o Codigo Civil, em seu art. 394,
que o devedor que ndo efetuar o pagamento, vale dizer, ndo entregar a
prestagdo devida ao credor no tempo, lugar e forma que a lei ou a
conven¢do estabelecer, estara em mora, porquanto ndo tera satisfeito
sua obrigacao.

Analisando-se o que preceitua a lei civil brasileira,
ndao ha previsdo especifica que reconheca o deposito em garantia do
juizo como modalidade de pagamento, de modo a permitir se lhe
atribua  efeito liberatorio  do devedor, tomando por cumprida a
obrigagio. ©~Nem mesmo ¢é possivel equipara-lo ao pagamento em
consignag¢do previsto no art. 334 e seguintes do Codigo Civil. Neste, o
valor consignado é reconhecido como devido pelo depositante, que quer
cumprir sua obrigagdo, enquanto que, no deposito em garantia do
juizo, ha resisténcia do devedor, que entende nao ser devida a
obrigacdo que lhe é exigida.

Assim, melhor refletindo a respeito da matéria, nao
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vejo como se possa liberar o devedor dos consectarios da mora quando
efetua o deposito judicial da divida para fins de garantia do juizo, uma
vez que seu proposito ao fazé-lo é justamente Impugnar a obrigac¢do
que lhe ¢é atribuida, atitude que se mostra Iincompativel com seu
cumprimento.  (...)

Outro  aspecto que  sempre me  causou certo
desconforto com a interpretagio dada por esta Corte a matéria consiste
em se dizer que a responsabilidade pelo pagamento  dos juros
moratorios  devidos pelo depositante  é transferida a4 instituigdo
depositaria.

Uma vez que a mora é o retardamento culposo no
cumprimento  da obrigacdo, revestindo-se seus consectarios de carater
punitivo, além de indenizatério, nao ¢é possivel falar em mera
transferéncia  de responsabilidade sem que se identifique, na conduta
do depositario, hipétese de subsungdo a regra legal. Ora, a obriga¢do
assumida pelo depositario judicial € a de ter, na guarda e conservagao
da coisa depositada, o cuidado e diligéncia que costuma com o que lhe
pertence, de modo que, tratando-se de depdsito em dinheiro, 1mplica
evitar sua desvalorizagio e obter os frutos civis do capital.

Portanto, os juros pagos pela instituicio financeira
depositaria  tem natureza remuneratéria e, assim COmoO a COIrre¢ao
monetaria, estdo atrelados ao cumprimento da obrigacdo de preservar
o valor que lhe foi confiado, o qual, todavia, ndo necessariamente
havera de coincidir com aquele devido pelo depositante, que pode
atingir patamar distinto em razdo de seus consectarios proprios. Note-
se que a conclusio que ora se adota ndo contraria a tese fixada no
julgamento  de repetitivo de que, "na fase de execugdo, o depdsito
judicial do montante (integral ou parcial) da condenacdo extingue a
obrigagdo do devedor, nos limites da quantia depositada".

De fato, o valor depositado judicialmente libera o
devedor nos limites da quantia depositada, mas ‘ndo” o libera dos
consectarios  proprios de sua obrigacdo, devendo-se, quando do efetivo
pagamento ao credor, deduzir do montante calculado na forma do
titulo judicial ou extrajudicial o valor depositado judicialmente e
acrescido  da corre¢io  monetdria e juros pagos pela instituigdo
financeira depositaria.

Com 1sso, evita-se a ocorréncia de bis In Iidem e
atribui-se corretamente a responsabilidade  pela mora. (..)

“Quando o deposito judicial ndo se trata de efetivo
pagamento ao credor, mas garantia para discussdo da divida, subsiste
a obrigagio do devedor de pagar a diferenca da mora, se na data do
levantamento  pelo credor, o valor corrigido pela instituicdo financeira

for inferior ao valor da corre¢do da divida.“ (Min. Jodo Otavio de
Noronha, 42 Turma, DJe 25/08/2016).
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Merece destaque, ainda, o expresso na ementa do
referido acérdao:

RECURSO  ESPECIAL. (.) DEPOSITO  EM
GARANTIA DO  JUIZO.  AUSENCIA DE  PAGAMENTO.
RESPONSABILIDADE DO DEVEDOR PELOS CONSECTARIOS DA
MORA. TRANSFERENCIA A INSTITUICAO  DEPOSITARIA. NAO
CABIMENTO.  ENTENDIMENTO  NAO CONTRAPOSTO A TESE
FIXADA EM RECURSO REPETITIVO. (.)

5. Como o deposito em garantia do juizo visa ao
oferecimento  de 1impugnagdo  ao valor exeqiiendo, ndao constitui
pagamento, Inexistindo previsdo legal que o equipare a tanto. Dessa
forma, permanece o devedor em mora, responsabilidade que ndo pode
ser transferida ao depositario judicial sem que se identifique na
conduta desta hipotese de subsun¢io a regra do art. 394 do Codigo
Civil.

(.)

7. O deposito judicial apenas extingue a obrigagdo do
devedor nos limites da quantia depositada, mas ndo o libera dos
consectarios  proprios de sua obrigagio. Assim, quando do efetivo
pagamento, os valores depositados com o0s acréscimos pagos pela
instituigdo bancaria devem ser deduzidos do montante da condenagdo
calculado na forma do titulo judicial ou extrajudicial.”

Assim, perfilando o entendimento acima destacado,
entende-se nao haver motivo para se obstar a aplicagdo do decidido pelo
e.Superior Tribunal de Justica em sede de Recurso Especial Repetitivo,
quando restou revisado o Tema 677 daquela Corte:

“Tema  Repetitivo  677: “Na execugdo, o deposito
efetuado a titulo de garantia do juizo ou decorrente da penhora de
ativos financeiros nao isenta o devedor do pagamento dos consectarios
de sua mora, conforme previstos no titulo executivo, devendo-se,
quando da efetiva entrega do dinheiro ao credor, deduzir do montante
final devido o saldo da conta judicial.”

Portanto, o depdsito em garantia ou aquele decorrente
de penhora de ativos financeiros, nessas duas situagdes, ndo determina
a interrupc¢ao dos encargos previstos no titulo executivo.
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Saliente-se que a sistematica dos recursos repetitivos
prevista no CPC/15 preconiza como unico requisito para o inicio da
aplicacao do entendimento pacificado a publicacédo do acérdao respectivo
('caput' do artigo 1040 do CPC), sendo que, a partir desse momento,
incumbira aos tribunais de origem tomar as providéncias descritas nos
incisos do mencionado dispositivo. Confira-se:

“Art. 1.040. Publicado o acordiao paradigma:

I - o presidente ou o vice-presidente  do tribunal de
origem negara seguimento aos recursos especiais ou extraordinarios
sobrestados  na origem, se o acordio recorrido coincidir com a
orientacdo do tribunal superior;

II - o orgao que proferiu o acordio recorrido, na
origem, reexaminara o processo de competéncia origindria, a remessa
necessaria ou o recurso anteriormente julgado, se o acorddo recorrido
contrariar a orientagdo do tribunal superior;

III - os processos suspensos em primeiro e segundo
graus de jurisdicdo retomardao o curso para julgamento e aplicagdo da
tese firmada pelo tribunal superior;

IV - se os recursos versarem sobre questdo relativa a
prestacio  de servico publico objeto de concessdo, permissdo  ou
autorizacdo, o resultado do julgamento sera comunicado ao orgao, ao
ente ou a agéncia reguladora competente para fiscalizagdo da efetiva
aplicagdo, por parte dos entes sujeitos a regulagdo, da tese adotada.

§ 1° A parte podera desistir da a¢do em curso no
primeiro grau de jurisdi¢do, antes de proferida a sentenga, se a
questdo  nela discutida  for idéntica a4 resolvida  pelo recurso
representativo  da controvérsia.

§ 2° Se a desisténcia  ocorrer antes de oferecida
contestacdo, a parte ficara 1isenta do pagamento de custas e de
honorarios de sucumbéncia.

§ 3° A desisténcia apresentada nos termos do § 1°
independe  de consentimento do réu, ainda que apresentada
contestacgdo.”

Nesse ponto, ante o decidido pelo Tribunal Superior
responsavel pelo julgamento do repetitivo, ha efeito vinculante imediato.

Sobre esta matéria:
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“A tese juridica ja pode ser aplicada pelos tribunais a
partir do momento em que o STF e o STJ fixam a tese juridica a ser
depois aplicada nos tribunais para o deslinde dos recursos repetitivos.”
(MANCUSO, Rodolfo de Camargo. Comentédrios ao art. 1.040 do CPC.
Comentarios ao Codigo de Processo Civil. v.4. Coordenagao de Cassio
Scarpinella Bueno. Sio Paulo: Saraiva, 2017, p. 588).

Vide entendimento sufragado em casos similares por
este E. Tribunal de Justica, a saber:

EMBARGOS DE DECLARACAO V. acérdio que
negou provimento ao agravo de instrumento do embargante. Alegagdo
de omissdo. OCORRENCIA: E o caso de ser reconhecida a ocorréncia
de omissdo, uma vez que o v. aresto deixou de julgar a questao dos
consectdrios da mora a luz do Tema 677 do C. STJ (REsp 1820963/SP),
revisado recentemente.  Consectdrios da mora que incidem nos termos
do titulo executivo até o efetivo pagamento. Modificacio do resultado
do julgamento  que se impée. EMBARGOS  ACOLHIDOS  COM
EFEITOS  MODIFICATIVOS. (Embargos  de Declaracio  Civel n°
2217131-04.2022.8.26.0000/50000, rel. ISRAEL GOES DOS ANJOS, j.
04/04/23).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Execugdao.  Decisao
recorrida que determinou o refazimento de calculo sem a incidéncia de
juros e corregdo sobre o valor sobre o valor bloqueado judicialmente.
Insurgéncia  da parte credora. Acolhimento  em parte. Encargos
moratorios que Incidem mesmo com deposito de valores pela parte
devedora se realizados a titulo de garantia do Juizo ou decorrentes de
penhora de ativos. Inteligéncia do Tema 677 do C. Superior Tribunal
de Justica. Decisdo reformada em parte. Recurso parcialmente provido.
(TJSP;  Agravo de Instrumento 2164175-74.2023.8.26.0000; Relator
(a): Rogério Murillo Pereira Cimino; (jrgéo Julgador: 27" Camara de
Direito  Privado; Foro de Campinas - 38° Vara Civel; Data do
Julgamento:  07/08/2023; Data de Registro: 07/08/2023).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
ESPECIAL. Retorno dos autos a C. Camara dJulgadora, nos termos do
artigo 1.030, 1inciso II, do CPC. Acordio que negou provimento ao
agravo de instrumento dos exequentes. Revisao do Tema 677 do C.
STJ. Reapreciagdo  do recurso a Iuz do entendimento  firmado no
recurso repetitivo REsp 1820963/SP (art. 1.030, II, do CPC). Aplicagdo
do entendimento de que "na execugdo, o deposito efetuado a titulo de
garantia do juizo ou decorrente da penhora de ativos financeiros nao
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isenta o devedor do pagamento dos consectdarios de sua mora, conforme
previstos no titulo executivo, devendo-se, quando da efetiva entrega do
dinheiro ao credor, deduzir do montante final devido o saldo da conta
judicial”. Juizo de retratacdo deferido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2259882-40.2021.8.26.0000; Relator  (a): Lidia Conceicdo;  Orgéo
Julgador: 36* Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 19°
Vara Civel, Data do dJulgamento:  03/08/2023; Data de Registro:
03/08/2023).

Agravo de instrumento. Agdo redibitoria. Fase de
cumprimento de sentenca.  Decisao que rejeitou o pedido de
reconhecimento  de cumprimento da obrigacio executada. Agravo de
instrumento  interposto  pelo devedor. Desacolhimento.  Aplicacdo do
precedente  vinculante emanado do Eg. STJ (tema n° 677). Pendéncia
de embargos de declaracdo nao obsta a aplicabilidade imediata da tese.
Decisdo mantida. Recurso desprovido. (TJSP; Agravo de Instrumento
2151116-19.2023.8.26.0000; Relator (a): Costa Netto; Orgdo dJulgador:
6" Camara de Direito Privado; Foro Regional V - Sdo Miguel Paulista
3" Vara Civel; Data do Julgamento:  03/08/2023: Data de Registro:
03/08/2023).

ARRENDAMENTO MERCANTIL ~ — ACAO DE
RESTITUICAO DE VRG — FASE DE CUMPRIMENTO DE
SENTENCA — EXTINCAO COM FUNDAMENTO NA SATISFACAO
DA OBRIGACAO — IMPOSSIBILIDADE  NA ESPECIE — DEPOSITO
EFETUADO A TITULO DE GARANTIA DO JUIZO — ATO QUE NAO
FAZ CESSAR A INCIDENCIA DE CORRECAO MONETARIA E
JUROS DE MORA NOS TERMOS DETERMINADOS NO TITULO
JUDICIAL, '"DEVENDO-SE, QUANDO DA EFETIVA ENTREGA DO
DINHEIRO A0 CREDOR, DEDUZIR DO MONTANTE  FINAL
DEVIDO O SALDO DA CONTA JUDICIAL" — TEMA REPETITIVO
677 DO STJ — EXISTENCIA DE SALDO REMANESCENTE A SER

SATISFEITO PELA  EXECUTADA —  NECESSIDADE DE
PROSSEGUIMENTO DO FEITO — SENTENCA  CASSADA.
RECURSO PROVIDO (TJSP; Apelagao Civel
0010222-11.2020.8.26.0007; Relator  (a): Andrade  Neto; Orgdo

Julgador: 32" Camara de Direito Privado; Foro Regional VII - Itaquera
- 5% Vara Civel; Data do Julgamento: 31/07/2023; Data de Registro:
31/07/2023).

Nao obstante, no intuito de verificar a responsabilidade
do executado pela diferengca entre o valor depositado e o efetivamente
devido, os importes em referéncia devem ser atualizados para o
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presente, independentemente da data do depdsito, para, somente entao,
ser apontado o saldo atual da subconta, ja com acréscimo da corregéo
monetaria e dos juros remuneratérios sob responsabilidade da instituicao
financeira depositaria, a fim de verificar a suficiéncia ou ndo do valor
depositado. Ademais, em consonancia com o art. 354 do Cddigo Civil,
tendo havido ou ndo o soerguimento de valores depositados em beneficio
do credor, as quantias depositadas ou levantadas, devidamente
atualizadas, serdo abatidas no débito tendo em consideracédo a data dos
respectivos levantamentos.

Por fim, em relagcdo aos honorarios advocaticios, deve
ser observado o disposto no artigo 827 do Codigo de Processo Civil, que
determina ao magistrado de primeiro grau fixar honorarios advocaticios
ao despachar e admitir a peticdo inicial do efeito executivo (“Ao
despachar a inicial, o juiz fixara, de plano, os honorarios advocaticios
de dez por cento, a serem pagos pelo executado”), dispositivo este
também aplicavel ao cumprimento de sentenca, que possui previsao
equivalente no artigo 523, §1°, do Cdédigo de Processo Civil, caso nao
realizado o pagamento voluntario do débito.

Cuida-se, portanto, de verba arbitrada em decorréncia
do ajuizamento da execugao, conforme dispositivos legais citados.

Confira-se:

CUMPRIMENTO  DE SENTENCA INDIVIDUAL —
ACAO CIVIL PUBLICA — EXPURGOS INFLACIONARIOS.  Sentenca
que acolheu o pedido formulado pelo autor a fim de consolidar o débito
no montante de R$ 11.794,03, extinguindo o processo em virtude do
depdsito judicial integral realizado pelo executado. Pretensiao do réu de
reforma  (.) HONORARIOS  ADVOCATICIOS Pretensio  de
afastamento. = DESCABIMENTO: A mera garantia do juizo néo
equivale ao pagamento voluntirio. Verba honordria devida . JUROS

REMUNERATORIOS. Pretensao do banco  de  afastamento.
ADMISSIBILIDADE: Descabida a inclusdo de juros remuneratorios
nos calculos de liquidagdo, inexistindo condenagao expressa.

Possibilidade  de, quando cabivel, ajuizamento de a¢do individual de
conhecimento.  Art. 1.036 do CPC — REsp n. 1.392.245. Decisao
reformada. RECURSO PARCIALMENTE  PROVIDO. (Apelagio Civel
1008317-83.2014.8.26.0032; Relator (a): Israel Gées dos Anjosi Orgdo
Julgador: 18" Camara de Direito Privado; Foro de Aragatuba - 5% Vara
Civel; Data do Julgamento: 28/07/2023; Data de Registro: 28/07/2023).
(g.n.).
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EXECUCAO INDIVIDUAL ACAO CIVIL PUBLICA
EXPURGOS INFLACIONARIOS.  SOBRESTAMENTO DO RECURSO.
Pretensdo de suspensio com base no REsp 1.438.263 (Tema 948).
DESCABIMENTO:  Perda da eficicia da ordem de suspensio em razao
da desafetacao do recurso especial do regime dos recursos repetitivos.
ILEGITIMIDADE ATIVA.  Alegacao  de ilegitimidade ativa do
poupador. DESCABIMENTO: O poupador nao precisa comprovar que
era associado ao IDEC para promover a execugdo individual da
sentenga proferida na acdo coletiva. REsp 1391198RS. LIQUIDACAO
PREVIA. Alegagdo do banco. DESCABIMENTO:  Valor que depende de
meros calculos aritméticos. JUROS MORATORIOS. Discussao sobre o
termo inicial e indices. DESCABIMENTO: Os juros moratorios
incidem desde a data da citacio do banco na fase de conhecimento e
ndo da citacio na liquidagio/execu¢do  da sentenca. REsp 1370899/SP.
Juros moratérios que incidem no percentual de 6% a.a. desde a data da
citagdo na acdo civil publica até a data da entrada em vigor do novo
Cédigo Civil, e depois a proporcdo de 12% ao ano (art. 406 do CC c.c.
art. 161, §1° do CTN). CORRECAO MONETARIA.  Pretensio de
incidéncia dos indices da caderneta de poupanga. DESCABIMENTO: A
corre¢io monetaria deve ocorrer pelos indices da Tabela Pratica desta
Eg. Corte, que melhor representa a realidade inflacionaria no periodo.
DIFERENCAS DE CORRECAO MONETARIA.  Alegagdo do banco.
DESCABIMENTO: O banco apelante nao demonstrou efetivamente a
existéncia de efetivo erro de calculo. HONORARIOS ~ADVOCATICIOS
Pretensao do banco de afastamento dessa verba.
INADMISSIBILIDADE: Cabivel a fixagdo dessa verba em beneficio da
parte credora em razdo do disposto no art. 827 do atual CPC (art. 652-
A do CPC/73) e do principio da causalidade. Condenacdo ndo imposta
somente em razdo da rejeicio da impugnacdo (Sumula 519 do STJ).
JUROS REMUNERATORIOS. Pretensdo do banco de afastamento.
CABIMENTO:  Descabida a inclusdo de juros remuneratorios  nos
calculos de liquidagdo, inexistindo condenagdo expressa. Possibilidade
de, quando cabivel, ajuizamento de acdo individual de conhecimento.
Art. 1.036 do CPC REsp n. 1.392.245. Decisio reformada  neste
aspecto. RECURSO PARCIALMENTE  PROVIDO.” (Apelagio Civel n°
3003051-23.2013.8.26.0095, Relator (a): Israel Gées dos Anjos; Orgdo
Julgador: 18" Camara de Direito Privado; Foro de Brotas - 1* Vara;
Data do Julgamento: 25/08/2023; Data de Registro: 25/08/2023). (g.n.).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. Ac¢ao civil publica.
Expurgos  inflacionarios. Execu¢ao  individual.  Irresignacao  contra
interlocutoria  que rejeitou a impugna¢do ao cumprimento individual
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de sentenga de agdo coletiva. PRESCRICAO. Inocorréncia.  Aplicagéo
da Sumula n° 150 do STF e do informativo n° 0484 do STJ. Acao
proposta apos o prazo quinquenal. Existéncia, todavia, de cautelar de
protesto interruptivo do lapso prescricional.  Legitimidade  ativa do
parquet para o ajuizamento da mencionada  medida cautelar.
Inteligéncia  da alinea ‘¢, do inciso VII, do artigo 6° da Lei
Complementar  n° 75/1993 c.c. os artigos 82 e 83 do Codigo de Defesa do
Consumidor. Inaplicabilidade, ainda, da prescricio vintendria, a partir
da data da lesio (1989), tendo em vista que o prazo de 20 anos restou
estabelecido para o ajuizamento de acdo de conhecimento individual, o
que nao é o caso em tela. LEGITIMIDADE ATIVA DO POUPADOR.

Comprovagdo  de que faz parte dos quadros associativos do IDEC.
Desnecessidade.  Precedentes. Descabimento da pretendida suspensao.

JUROS REMUNERATORIOS. Nao cabimento. REsp n. 1.392.245 do
STJ. Artigo 543-CPC (atual art. 1.036 do CPC). Descabe a inclusdo de

juros  remuneratorios nos calculos de liquidagdo  se inexistir
condenagdo expressa, sem prejuizo de, quando cabivel, o interessado
ajuizar  agdo individual  de conhecimento. Exclusdo  dos juros

remuneratorios  do montante exequendo, computados apés o més de
fevereiro de 1989. Apuragdo do 'quantum debeatur. Rerratificagdo da
conta. Remessa dos autos a contadoria. Regra de legalidade. Matéria
de ordem publica. Condigbes da agdo e pressupostos  processuais,
incluida a liquidez do titulo, ou seja, relativa a exigéncia de valor
exorbitante (vide § 3° do artigo 267 do CPC/73, atual artigo 485 § 3.
JUROS DE MORA. Incidéncia sobre o valor objeto da condenagao,
independente  de pedido expresso e de determinagdo pela sentenca.
Artigos 322, §1° do CPC e 407, do Codigo Civil. Termo inicial. Citagdo
na fase de conhecimento da agdo. Entendimento consolidado pelo ST,
REsp 1.370.899. INDICE DE CORRECAO. Pretensdo de que sejam
utilizados os indices da caderneta de poupanga. Descabimento. Tabela
Pratica do TJ/SP que se revela mais adequada para atualizar
monetariamente  os débitos para fins de cobran¢a judicial. INCLUSAO
DE EXPURGOS  POSTERIORES. Adequagdo.  Admissibilidade da
incidéncia dos expurgos inflaciondarios  posteriores ao Plano Verdo, nao
contemplados na sentenga exequenda, a fim de assegurar a corre¢ao
plena do débito judicial. Base de calculo em que se considera o saldo
existente ao tempo do plano economico em questdo na lide, e nao os
valores de depositos da época de cada plano  subsequente.
Entendimento pacificado  pelo STJ em analise de repetitivo.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. Decisio que ndo observou a regra
do art. 652-A do CPC/73, atual art. 827 do CPC, deixando de fixar, de
plano, os honordrios advocaticios. Decisdo que, ao fixar a verba quando
da rejeicdo da impugnacdo apresentada pelo executado, mostra-se
contrdria a decisdo vinculante (REsp n. 1.134.186/RS). Necessidade de
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adequacdo ao entendimento sedimentado pela Corte Superior, ficando,
porém, mantida a verba, por se referirem dqueles do artigo 652-A, do
CPC/78, atual art. 827, CPC, até porque adequado o valor, observados
0s parametros legais, em especial, o grau de zelo do profissional, lugar
de prestacdo do servio, trabalho realizado pelo advogado e tempo
exigido para o seu servipp (art. 85 § 2° do CPC). RECURSO
PARCIALMENTE  PROVIDO COM DETERMINACAO. (TJSP; Agravo
de Instrumento 2039449-04.2018.8.26.0000; Relator  (a): Emilio
Migliano  Neto; Orgéo Julgador: 18" Camara de Direito Privado; Foro
de Itapeva - 2°. Vara dJudicial; Data do Julgamento: 30/06/2022; Data
de Registro: 30/06/2022). (g.n.)

“HONORARIOS ~ ADVOCATICIOS.  Decisio que néo
observou a regra do art. 652-A do CPC/73, atual art. 827 do CPC,
deixando de fixar, de plano, os honordrios advocaticios. Decisio que, ao
fixar a verba quando da rejeicio da impugnacdo apresentada  pelo
executado, = mostra-se  contrdria a decisdo  vinculante  (REsp n.
1.134.186/RS). Necessidade de adequacéo ao entendimento
sedimentado pela Corte Superior, ficando, porém, mantida a verba, por
se referirem dqueles do artigo 652-A, do CPC/78, atual art. 827, CPC,
alterando-se apenas a base de cdlculo. Arbitramento que ndo se afasta
a luz do depésito realizado para garantia do Juizo, que ndo configura

pagamento voluntario” (Agravo de instrumento n’
2121688-65.2018.8.26.0000, Rel. Des. Rodolfo  Pellizari, j. em
21/06/2022).

Destarte, merece pequeno reparo a r. decisdo
guerreada a fim de que a apuracgao do valor do débito, realizada a luz da
revisdo do Tema 677 do STJ, observe a metodologia de céalculo na forma
acima apontada.

Por tais fundamentos, conhecem em parte do recurso,
na qual dao parcial provimento.

SERGIO GOMES
RELATOR
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