PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2025.0000323713

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do Agravo de
Instrumento n® 2265705-87.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo,
em que é agravante NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S/A, é agravada
LUCIA DE FATIMA NASCIMENTO.

ACORDAM, em 9% Camara de Direito Privado do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: "Negaram provimento
ao recurso. V. U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmo.
Desembargadores DANIELA CILENTO MORSELLO (Presidente sem voto),
ALEXANDRE LAZZARINI E EDSON LUIZ DE QUEIROZ.

Sao Paulo, 1° de abril de 2025.
GALDINO TOLEDO JUNIOR

RELATOR
Assinatura EletrOnica
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Agravo de Instrumento n° 2265705-87.2024.8.26.0000
Comarca de Sao Paulo

Agravante: Notre Dame Intermédica Saude S/A
Agravado: Lucia de Fatima Nascimento

Voto n°® 42.210

PLANO DE SAUDE - Cumprimento
provisério de decisdo - Tutela concedida
para determinar a ré o custeio da cirurgia do
procedimento de INFILTRACAO DE
COLUNA GUIADA POR USG, sob
seda¢do, em centro cirargico, incluindo
materiais e insumos, consoante prescri¢ao
médica - Incidente instaurado para
cumprimento pela ré da ordem judicial -
Manutencdo da decisdo - Agravante que
vem descumprindo a ordem judicial em
diversas oportunidades - Conversdo da
obrigagdo de fazer em obrigagdo de pagar -
Desnecessidade de caucdo - Agravo de
instrumento desprovido.

1. Cuida-se de agravo de instrumento
tirado de decisao que, em acao de obrigacao de fazer, em fase
de cumprimento de decisdo proviséria, acolheu em parte a
impugnacdo ofertada pela executada, ‘para determinar a
exequente  apresente  outros dois orcamentos  referente  ao
procedimento  pleiteado e apresente  planilha atualizada  de
débito, em cinco dias. Da referida planilha deve constar a
somatéria do procedimento de melhor preco com as astreintes

acumuladas, a fim de que se proceda com a penhora de bens
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conforme requerido” .

Sustenta a agravante, em sintese, a
imprescindibilidade de arbitramento de caucdo, na forma do
artigo 520, IV, CPC. Diz que contesta a obrigacao de custear o
sobredito procedimento requisitado pela parte Agravada
(infiltracao de coluna guiada por USG), baseando-se em clausula
contratual e ao que preconiza o 6rgao responsavel pela sua
regulamentacao e fiscalizacdo, a Agéncia Nacional de Saude
Suplementar, e que a exigéncia de caucdao é medida razoavel e
proporcional, eis que objetiva garantir que, caso obtenha éxito
na demanda principal, haja recursos suficientes para satisfazer a
eventual condenacdao em restituicao dos valores bloqueados em
favor da Agravada. Alega, ainda, a necessidade de se aguardar a
realizacdo de prova pericial médica, tendo em vista que inexiste
titulo executivo transitado em julgado que justifique a execucao
em questdo, e que nao é razoavel o levantamento do pretenso
valor sem prestacdo de contracautela, ainda mais se
considerarmos que se trata de tratamento futuro e incerto. Pede
a concessao de liminar e o final provimento do reclamo para que
seja reformada a decisdo agravada.

Recurso regularmente processado,

indeferido o pedido liminar (fls. 22/24). Dispensadas
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informagdes. Contraminuta as fls. 30/36.

2. Segundo se vé dos autos principais
(acdo de conhecimento), foi deferida tutela de urgéncia para
determinar a ré o custeio do procedimento de INFILTRACAO DE
COLUNA GUIADA POR USG, sob sedacao, em centro cirurgico,
incluindo materiais e insumos, nos termos da prescricio médica
de fl. 45 dos principais, em 10 dias, sob pena de multa diaria de
R$ 2.000,00 em sede de Agravo de Instrumento (fls. 158/162).

Sob alegacdo de que a ré nao vinha
cumprindo a ordem judicial, interpds a autora cumprimento
provisorio pleiteando o cumprimento da decisao.

Apresentou a executada impugnacao,
sendo proferida a decisao de fls. 110/112, contra a qual se
insurge a agravante.

Na esteira da decisdo liminarmente
proferida, ndo comporta acolhida o recurso ofertado.

Isto porque, do que se verifica dos autos
principais, a tutela foi deferida e a ora agravante foi intimada por
diversas vezes a cumprir a ordem judicial, ndo o fazendo,
anotando o julgador monocratico que: “é notorio e incontroverso

que a executada ndo cumpriu a obrigacdo principal, consistente
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no fornecimento de cirurgia do procedimento de INFILTRACAO
DE COLUNA GUIADA POR USG, nem indicou meios para tal
realizacdo como exames, datas e profissionais responsdveis”

Completando que: “é necessdria a
conversdo da obrigacio de fazer em obrigacio de pagar, para
que a executada custeie a satisfacdo da obrigacio nos termos do
art. 816 do CPC:. Se o executado ndo satisfizer a obrigacgio no
prazo designado, € licito ao exequente, nos proprios autos do
processo,  requerer a satisfacdo da obrigacdo a custa do
executado ou perdas e danos, hipotese em que se converterd em
indenizacao” (fls. 110/112).

Por fim, e como ja decidido por esta
Corte, nao esta configurada a irreversibilidade da medida sé
porque a autora podera nao ter condicdes de ressarcir a empresa
do custeio da cirurgia caso julgada improcedente a acdo, ou que
por isso seja necessaria a prestacdao de caucdo. Nesses casos,
esta-se diante da necessidade de optar entre a saude do
paciente e o resguardo do patrimonio da empresa, sendo aquela,
por O6bvio, bem mais valioso (10* Camara de Direito Privado Al
360.159.4/6 Relator Desembargador Joao Carlos Saletti).

Por essas razbdes, mantém-se a decisdao

agravada.
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3. Ante o0 exposto, meu voto nega

provimento ao agravo de instrumento.

Galdino Toledo Jiunior
Relator
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