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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1502473-28.2023.8.26.0599, da Comarca de Piracicaba, em que ¢ apelante
RICARDO RIBEIRO CAVALCANTE, é apelado MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 16* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores GUILHERME DE
SOUZA NUCCI (Presidente) E RENATA WILLIAM RACHED CATELLI.

Sado Paulo, 1° de abril de 2025.
MARCOS ZILLI

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Voto n° 9838
16" Camara de Direito Criminal
Apelacio Criminal n® 1502473-28.2023.8.26.0599
Apelante: Ricardo Ribeiro Cavalcante
Apelado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

Juizo de Direito da 2* Vara da Comarca de Piracicaba

DIREITO PENAL. APELACAO CRIMINAL.
TRAFICO DE DROGAS. SENTENCA
CONDENATORIA. RECURSO DEFENSIVO. PLEITO
ABSOLUTORIO POR INSUFICIENCIA
PROBATORIA OU ATIPICIDADE DA CONDUTA.
RECURSO IMPROVIDO.

I. DO CASO EM EXAME

1. Recurso de apelacido interposto pela defesa do réu
Ricardo Ribeiro Cavalcante, contra a r. sentenca que o
condenou a pena de 7 anos e 11 meses e 8 dias de
reclusdo em regime inicial fechado, e ao pagamento de
793 dias-multa, pela pratica do crime tipificado no art.
33, caput Lei n. 11.343/06. Pleito recursal que proclama
pela absolvicdao do acusado por insuficiéncia de prova ou
atipicidade da conduta.

I1. DOS FATOS SUBMETIDOS A JULGAMENTO

2. Agentes penitenciarios que, nas circunstiancias fatico-
temporais indicadas na denuncia, durante inspecio dos
visitantes, divisaram a acusada Natalia, no momento em
que ela retirou uma porcio de maconha de uma sacola e
tentou escondé-la em outra bolsa, ja vistoriada. Os
agentes procederam a nova vistoria nas sacolas trazidas
pela acusada, tendo localizado a droga que era destinada
ao seu marido, o réu Ricardo, detido naquele
estabelecimento prisional.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. Do Crime de Trafico de Drogas. Condenacao
adequada. Prova da materialidade e de autoria.
Depoimentos das agentes penitencidrias uniformes e
convergentes. Credibilidade que nao foi afetada diante
da auséncia de prova em sentido contrario. Modelo
probatério que nao se filiou ao sistema das provas legais
segundo o qual os meios de prova registrariam valores
aprioristicamente determinados pelo legislador. Livre
convencimento motivado. Ré que tentou adentrar em
estabelecimento prisional na posse de 51.6 gramas de

Apelagdo Criminal n® 1502473-28.2023.8.26.0599 -Voto n® 9838 2



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

maconha para entrega-la ao seu marido. Versao ofertada
pelos acusados que restaram isoladas no contexto
probatorio. Causa de aumento prevista pelo art. 40, III,
da Lei de Drogas demonstrada.

4. Da dosimetria 4.1. Pena-base fixada acima do minimo
legal. Réu que ostenta maus antecedentes. 4.2. Agravante
da reincidéncia corretamente reconhecida. 4.3.
Aplicacio da causa de aumento de pena prevista no
artigo 40, inciso III. Reincidéncia que impede a
aplicacdo da figura do trafico privilegiado. 4.4. Regime
inicial fechado que nio comporta reparos. 4.5.
Impossibilidade de substituicio da pena privativa de
liberdade por restritiva de direitos.

IV. DISPOSITIVO
5. Recurso conhecido e, no mérito, improvido.
Modulacio de oficio dos critérios de dosimetria penal.

Legislacdo e Jurisprudéncia relevantes citadas: Lei
11.343/06, art. 33, caput, art. 40, I1I; Codigo Penal, art.
29. STJ, AgRg no HC 527.087/SP, Rel. Min. Joel Ilan
Paciornik, Quinta Turma, j. 17.10.2019; STJ, REsp
1523735/RS, Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta
Turma, j. 20.02.2018.

Trata-se de recurso de apelagdo interposto em favor de RICARDO
RIBEIRO CAVALCANTE, contra r. senten¢a proferida pelo MM. Guilherme
Becker Atherino, da 2* Vara da Comarca de Piracicaba, que, julgando procedente
a acdo penal, condenou o acusado Ricardo a pena de 07 anos, 11 meses e 8 dias de
reclusdo, em regime inicial fechado, e ao pagamento de 793 dias multa, no minimo
legal, como incursos no artigo 33, caput, combinado com o artigo 40, inciso III,
ambos da Lei 11.343/06, na forma do artigo 29 do Codigo Penal. A r. sentenca
também condenou a ré Natalia a pena de 1 ano, 11 meses e 10 dias de reclusdo, em
regime inicial aberto, e ao pagamento de 194 dias multa, no piso, como incursa no
artigo 33, caput, combinado com §4° e artigo 40, inciso III, todos da Lei n.°
11.343/06, na forma do artigo 29, do Codigo Penal. (fls. 193/206).

Em suas razdes, a defesa de Ricardo pugna pela sua absolvicdo em
razdo da insuficiéncia probatdria ou, ainda, pelo reconhecimento da atipicidade da

conduta. Nega a pratica dos fatos descritos na denuncia. Por fim, sustenta que o
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crime nao se consumou, porquanto as drogas sequer chegaram a sua posse. (fls.

221/227).

Oferecidas as contrarrazdes (fls. 235/242), em parecer, a D.
Procuradoria Geral de Justica manifestou-se contrariamente ao provimento dos

recursos (fls. 279/283).
Eis, em sintese, o relatorio.

1. Do juizo de admissibilidade recursal

As apelacdes devem ser admitidas.

Estao presentes, na hipotese, os pressupostos recursais objetivos. O
recurso ¢ cabivel, pois a sentenga ¢ recorrivel e as partes se valeram da via
impugnativa adequada. Foi interposto tempestivamente, observando-se as
formalidades exigidas. Também estdo presentes os pressupostos subjetivos. As partes
possuem legitimidade e interesse recursal, na medida em que almejam a obten¢do de

provimento diverso daquele obtido em sentenga.

2. Do recurso interposto pela defesa
2.1. Dos fatos provados

A acusada Natélia foi denunciada porque, no dia 23 de dezembro de
2023, por volta das 8h30, nas dependéncias da Penitenciaria Masculina de
Piracicaba, localizada na rodovia Deputado Laércio Corte, n® 132, KM 132, na
cidade e comarca de Piracicaba, trazia consigo, um invélucro de maconha, com peso
de 61,3 gramas, substidncia entorpecente que causa dependéncia fisica e psiquica,
sem autorizacdo e em desacordo com determinagdo legal e regulamentar. Consta,
ainda, que nas mesmas circunstincias de tempo e local, o apelante Ricardo
concorreu, de qualquer modo, vez que solicitou que Natalia lhe trouxesse a droga
apreendida.

Segundo apurado Natdlia ¢ companheira de Ricardo e se cadastrou no
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referido estabelecimento prisional a fim de visitar o apelante, detido no local.
Conforme a inicial acusatéria, em data ndo apurada no més de dezembro, Ricardo
solicitou a Natalia que levasse as drogas apreendidas ao palco dos acontecimentos.
Natélia preparou duas sacolas. Uma contendo produtos alimenticios, de higiene
pessoal e cigarros, outra contendo "fumo in natura picado". Durante a inspecao,
inicialmente ela entregou a sacola contendo fumo picado, local em que nada foi
localizado. Contudo, antes de entregar a outra sacola, contendo alimentos, ela retirou
a droga que estava no interior dessa bolsa e tentou escondé-la na sacola ja vistoriada.
A manobra foi presenciada por um agente penitenciario, que realizou nova inspegao e
localizou, no meio do fumo picado o entorpecente. Indagada sobre os fatos, pelos
agentes, Natalia respondeu que a droga era destinada ao seu companheiro, o acusado

Ricardo. (fls. 136/139).

A persecugdo penal foi instaurada pelo auto de prisdo em flagrante de
Natalia (fls. 01/02). Por ocasido da audiéncia de custodia, foi concedida a Natalia a
liberdade provisoria, condicionada ao cumprimento de medidas cautelares diversas
da prisao (fls. 40/42). Finda a instrucao, o acusado Ricardo foi condenado como
incurso no art. 33, caput, da Lei de Drogas, e Natalia, pela pratica do crime de trafico

privilegiado.

2.2. Da prova oral

Ouvido em juizo o agente penitencidrio Josemar Squavolin confirmou
os relatos prestados em solo policial. No dia dos fatos, Natalia foi ao estabelecimento
para visitar seu companheiro, Ricardo. Ao inspecionar as sacolas que Natalia trazia
encontrou uma por¢ao de maconha em meio a “fumo in natura picado”. Viu quando
Natalia retirou uma por¢do da maconha de dentro da sacola que continha alimentos e
tentou oculta-la naquela que continha fumo, bolsa que ja havia sido vistoriada.

No mesmo sentido convergiram as declara¢des oferecidas pela agente
penitenciaria Sonia das Dores Francisco, ouvida em ambas as fases da persecucao
penal. Segundo narrou, no dia dos fatos, Natdlia compareceu ao estabelecimento
prisional para visitar Ricardo. Disse que viu o0 momento em que a acusada Natalia

retirou algo de uma sacola que continha alimentos objeto que foi colocado em uma
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bolsa que j& havia sido vistoriada. Realizaram, entdo, nova busca. Foi quando
encontraram uma por¢ao de maconha.

Em delegacia, a ré Natalia permaneceu em siléncio. Interrogada em
juizo, disse que pretendia fazer uma surpresa para seu marido, porquanto era véspera
de Natal. Levou o entorpecente consigo, para fuma-lo em conjunto com seu marido.
Disse que nunca havia consumido maconha naquele local. Nao sabia a quantidade
exata de maconha que trazia. Afirmou que era usuéria de maconha havia dois anos.
Acrescentou que Ricardo desconhecia os fatos.

Ricardo, por seu turno, sob o crivo do contraditério, negou o
envolvimento no crime de trafico. Cumpria pena e estava prestes a obter beneficios.
Recebeu com surpresa a noticia de que sua mulher trazia entorpecentes. Negou ter

solicitado a entrega da droga. Asseverou que a acusada era consumidora de maconha.

2.4. Da valoracio da prova

A materialidade do crime foi demonstrada. Com efeito, a substancia
apreendida foi submetida a exame de constatagdo o qual apurou sinais positivos para
maconha (fls. 18). O resultado preliminar foi confirmado, ao final, com a juntada dos
laudos de exame quimico toxicoldgico definitivos, o qual resultou positivo para

cannabis sativa L, com massa liquida de 51.6 gramas (fls. 104/106).

Nao hé davidas, igualmente, quanto a vinculagdo dos acusados com as

substancias apreendidas, as quais se destinavam ao consumo de terceiros.

Com efeito, os agentes penitenciarios, Josemar e SOnia, apresentaram
relatos seguros e uniformes, quando ouvidos em ambas as fases da persecugdo penal.
Por ocasido dos fatos, realizavam a revista dos visitantes, quando notaram que
Natalia retirou algo de uma sacola o qual foi escondido em outra sacola ja vistoriada.

Confirmaram que acusada iria visitar o acusado naquele dia.

Nao ha razdes para desconsiderar a prova oral. A condi¢do de agentes
penitenciarias, por si s6, ndo ¢ suficiente para o afastamento do seu valor probatoério.
Afinal, o modelo processual ndo se filiou ao modelo da prova tarifada no qual os
meios de prova registram valores pré-fixados. Ao contrario, a legislacdo filou-se ao

principio do livre convencimento racional. Assim, cabe ao julgador avaliar, com
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liberdade, as provas, confrontando-as com o quadro formado.

No caso em apreco, nada ha nos autos a indicar desvio funcional que
comprometesse a idoneidade das testemunhas. Ademais, os relatos sdo coincidentes
em pontos essenciais da narrativa. Assim, a prova fornecida pelas agentes
penitencidrias € apta para a formagdo da convicgdo a respeito do crime imputado pela

acusac¢do. Trata-se, inclusive, de questdo ja superada na jurisprudéncia:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. FALTA
GRAVE. ABSOLVICAO (0]9] DESCLASSIFICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. REVISAO FATICO-PROBATORIA.
RECURSO DESPROVIDO.

(...) 2. A palavra dos agentes penitenciarios na apuracio de falta
grave é prova idonea para o convencimento do magistrado, haja
vista tratarem-se de agentes publicos, cujos atos e declaracées
gozam de presuncdo de legitimidade, ndo havendo nos autos
qualquer indicio que ponha em divida a credibilidade de seus
depoimentos.

3. Agravo Regimental no Habeas Corpus desprovido.

(STJ,AgRg no HC 527.087/SP, Rel. Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, QUINTA TURMA, julgado em 17/10/2019, DlJe
24/10/2019)

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. POSSE DE
APARELHO CELULAR NO INTERIOR DO ESTABELECIMENTO
PRISIONAL. FALTA GRAVE. DEPOIMENTO DOS AGENTES
PENITENCIARIOS. PRESUNCAO DE LEGITIMIDADE E
VERACIDADE. FALTA ESPECIALMENTE GRAVE. PERDA DOS
DIAS REMIDOS NO PERCENTUAL MAXIMO. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

(...) 2. Registre-se que consolidou-se neste Tribunal entendimento
de que ''a prova oral produzida, consistente em declaracdes
coesas dos agentes de seguran¢a penitencidria se mostraram
suficientes para a caracterizacio da falta como grave (...). A
Jurisprudéncia é pacifica no sentido de inexistir fundamento o
questionamento, a priori, das declaracdes de servidores piblicos,
uma vez que suas palavras se revestem, até prova em contrario,
de presuncio de veracidade e de legitimidade, que é inerente aos
atos administrativos em geral.

(...( 5. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no HC 490.998/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES
DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 13/08/2019, DJe
30/08/2019)

Por fim, a versdo dos réus nao se sustenta. Foi desmentida pelos
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agentes penitenciarios, os quais, repita-se, prestaram depoimentos coesos €
harmodnicos em todas as oportunidades em que foram ouvidos. Natalia procurou fazer
crer ter levado a droga para o interior do presidio para consumi-la em conjunto com o
acusado. O argumento ndo convence. De fato, a quantidade apreendida ndo sustenta a
tese de que seria consumida, tdo somente, pelo casal por ocasido da visita. Por outro
lado, em juizo a ré ndo soube precisar a quantidade de droga que trazia consigo, a
demostrar que, de fato, o entorpecente teria outras destinagdes. Restou demonstrado
que a ré iria visitar o acusado e ninguém mais. Inegéavel, portanto, que a alegacdo de
desconhecimento por parte do acusado soa pueril e inverossimil. Nao ¢ razoavel o
argumento de que a acusada tivesse assumido exclusivamente a iniciativa por tao

graves fatos, caso ndo tivesse a anuéncia do proprio acusado.

A bem da verdade, a narrativa dos réus nao resiste quando confrontada
com os relatos coerentes apresentados pelos agentes penitencidrios responsaveis pela

prisdo em flagrante da acusada Natalia.

Dessa forma, a reconstrug¢do histérica dos fatos, propiciada pela

atividade instrutoria, tornou certo os termos da imputagao.

A condenacao foi a medida correta.

3.2.2. Da qualificacdo juridico-penal dos fatos

Correta a tipificagdo dada em sentenga. A quantidade e natureza da
substancia, a forma de acondicionamento e as circunstancias em que se deu o
encontro das drogas revelam que tinham por destino o comércio ilicito de
entorpecentes nas dependéncias daquele estabelecimento prisional. Os fatos apurados

amoldam-se a figura delituosa tipificada pelo art. 33 da Lei 11.343/2006.

O crime se consumou. Ainda que a ré ndo tenha efetivamente
introduzido as drogas no ambiente carcerario, diante da atuacdo diligente dos agentes
de seguranca, fato € que a trazia consigo aquelas substancias com vistas a dissemina-
la na unidade prisional. A entrega, ¢ certo, ndo se efetivou. Tal circunstancia ¢

irrelevante, até mesmo porque a conduta que se lhes imputou foi a de "trazer
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consigo". De mais a mais, como ¢ de conhecimento notdrio, a mera existéncia de
aparato de vigilancia e de procedimentos especificos de revista ndo inviabilizam o
ingresso de substancias entorpecentes no ambiente carcerdrio. Nesse sentido alinha-

se a jurisprudéncia:

RECURSO ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. OMISSAO NO
ACORDAO RECORRIDO. NAO OCORRENCIA. CRIME
IMPOSSIVEL. IMPOSSIBILIDADE. DELITO
UNISSUBSISTENTE. REVISTA INTIMA. LICITUDE DAS
PROVAS OBTIDAS. MOMENTO DO INTERROGATORIO.
RECURSO PROVIDO. (...)

3. O crime descrito no art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006 ¢
unissubsistente, de maneira que a realizacdo da conduta esgota a
concretizagdo do delito. Inconcebivel, por isso mesmo, a sua
ocorréncia na modalidade tentada.

4. E desnecesséria, para a configuragio do delito previsto no art. 33,
caput, da Lei n. 11.343/2006, a efetiva tradicdo ou entrega da
substancia entorpecente ao seu destinatario final. Basta a pratica de
uma das dezoito condutas relacionadas a drogas para que haja a
consumagao do ilicito penal. Precedentes.

5. Em razdo da multiplicidade de verbos nucleares previstos no
art. 33, caput, da Lei n. 11.343/2006 (crime de acao miltipla ou de
contetdo variado), inequivoca a conclusido de que o delito ocorreu
em sua forma consumada, na modalidade '"trazer consigo" ou
"transportar". Vale dizer, antes mesmo da abordagem da
acusada pelos agentes penitenciarios, o delito ja havia se
consumado com o "trazer consigo" ou "transportar' drogas (no
caso, 143,7 g de maconha), sem autorizacdo ou em desacordo com
determinacéo legal ou regulamentar. Inviavel, por conseguinte, a
aplicacao do instituto do crime impossivel.

6. Conquanto seja possivel inferir que a revista pessoal tenha por
objetivo evitar a entrada de armas, explosivos, drogas, aparelhos
celulares e outros similares em estabelecimentos prisionais, sua
existéncia apenas minimiza o ingresso de tais objetos no presidio.
(...) 12. Recurso especial provido, nos termos do voto do relator.

(STJ, REsp 1523735/RS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 20/02/2018, DJe 26/02/2018)

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE
RECURSO PROPRIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
TRAFICO DE DROGAS. CONDENACAO. CRIME
IMPOSSIVEL. INOCORRENCIA. DESCLASSIFICACAO.
EXAME APROFUNDADO DAS PROVAS. DOSIMETRIA DA
PENA. MAUS ANTECEDENTES E  REINCIDENCIA.
CONDENACOES DIVERSAS. POSSIBILIDADE. REGIME
PRISIONAL FECHADO. ADEQUACAO. NAO CONHECIMENTO.
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1. Tratando-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio,
inviavel o seu conhecimento.

2. Hipdtese em que nio ha falar em crime impossivel. As
instincias originarias ressaltaram que o delito consumou-se antes
mesmo da abordagem do paciente pelo agente prisional. Ademais,
esta Corte ja assentou a configuracio do delito mesmo diante da
existéncia de revista na entrada do estabelecimento prisional,
haja vista tratar-se de atividade humana falivel. Inclusive, é
notoria a existéncia de drogas em diversos estabelecimentos
prisionais, o que indica a possibilidade de éxito em se ludibriar a
seguranga. (...)

6. Writ ndo conhecido.

(STJ, HC 326.871/SC, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 24/05/2016, DlJe
10/06/2016)

(...) TRAFICO DE DROGAS. TENTATIVA DE INGRESSO EM
ESTABELECIMENTO PRISIONAL COM SUBSTANCIAS
ENTORPECENTES. POTENCIALIDADE LESIVA DA
CONDUTA. CRIME QUE SE CARACTERIZA COM A
PRATICA DE UM DOS NUCLEOS DO ARTIGO 33 DA LEI
11.343/2006. INEXISTENCIA DE ABSOLUTA INEFICACIA
DO MEIQO. IMPOSSIBILIDADE DE RECONHECIMENTO DE
CRIME IMPOSSIVEL. COACAO ILEGAL NAO
EVIDENCIADA.

1. Para que se configure o crime impossivel pela absoluta
impropriedade do objeto é necessario que o bem juridico
protegido pela norma penal nio sofra qualquer risco.

2. A mera existéncia de rigorosa revista na entrada dos visitantes
ao presidio nao é capaz de afastar, por completo, a possibilidade
da pratica do trafico de drogas, uma vez que se trata de atividade
humana falivel, sendo viavel que o agente ludibrie a seguranca e
alcance o seu intento de ingressar no estabelecimento com as
drogas.

3. O delito tipificado no artigo 33 da Lei 11.343/2006 se consuma
com a pratica de algum dos nucleos nele previstos, motivo pelo
qual a simples conduta de trazer consigo substincia entorpecente
ja é suficiente para a caracterizacio do ilicito, que independe da
efetiva entrega das drogas ao destinatario. Precedentes. (...) 2.
Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio apenas
para fixar o regime inicial aberto para o cumprimento da pena
privativa de liberdade imposta a paciente, substituindo-a por
reprimendas restritivas de direitos consistentes em prestagdo de
servicos a comunidade e limitagdo de fim de semana.

(STJ, HC 298.618/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 27/10/2015, DJe 04/11/2015)

Os acusados, previamente ajustados entre si, praticaram os fatos

descritos pelo Ministério Publico. Agiram em conjunto em uma clara demonstracao
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do vinculo subjetivo que os unia. Tipica hipotese de coautoria.

A causa de aumento relativa a pratica do trafico nas dependéncias de
estabelecimento prisional restou demonstrada. Afinal, a acusada foi detida no
momento em que ja se encontrava no interior da unidade prisional, tendo sido
descoberta durante os procedimentos regulares de revista. O réu, por seu turno,
contribuiu para introducio de substancias ilicitas na penitenciaria onde se encontrava

detido. Correta, dessa forma, o reconhecimento da majorante.

Nao hé causas de exclusdo da ilicitude ou da culpabilidade.

3. Da dosimetria

Na primeira fase, o i. Magistrado fixou a pena acima do limite minimo
legal, estabelecendo-a em 05 anos e 10 meses de reclusdo e ao pagamento de 583 dia-
multa. Justificou o aumento em razao dos maus antecedentes ostentados pelo acusado,
consubstanciados na condenagao proferida no processo-crime
0023105-02.2009.8.26.0451 (roubo), o qual tramitou perante a 2° Vara Criminal da
Comarca de Piracicaba, cuja pena foi extinta em 26 de junho de 2018 (fls. 97/98). A

basilar foi aumentada em 1/6. A opera¢ao nao comporta reparos.

Na segunda etapa, foi corretamente reconhecida a agravante da
reincidéncia, consubstanciada na condenagdo proferida nos autos do processo-crime
n® 1500791-72.2022.8.26.0599 (trafico), outrora em tramite perante a 2* Vara da
Comarca de Sao Pedro com transito em julgado para o Ministério Publico em 21 de
outubro de 2023 e para a defesa em 22 de novembro de 2023. A pena foi exasperada
em 1/6, obtendo-se 06 anos, 09 meses e 20 dias de reclusdo e ao pagamento de 680

dias-multa. Nao ha reparos.

Na terceira fase, o i. Magistrado reconheceu a presenca da causa
especial de aumento de pena prevista pelo artigo 40, I1I, da Lei de Drogas — infracao
praticada nas dependéncias de estabelecimento prisional -, majorando a pena em 1/6.
Nao hé reparos. A pena, portanto, ¢ fixada em 07 anos, 11 meses e 08 dias de

reclusdo e ao pagamento de 793 dias-multa.
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Ainda na terceira fase, a reincidéncia afastou a possibilidade de
reconhecimento do trafico em sua forma privilegiada, uma vez nao preenchidos os
requisitos dados pelo art. 33, §4°, da Lei 11.343/2006. Trata-se de réu reincidente.
Nesse sentido, importante observar a consolidagdo do entendimento jurisprudencial
segundo o qual a afirmagdo da reincidéncia como agravante e a vedagdo da causa de
diminui¢do pelo mesmo motivo ndo implicam violagdo da garantia do ne bis in idem.

Segue jurisprudéncia:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. CONDENACAO
CONFIRMADA PELO TRIBUNAL A QUO. PLEITO DE
ABSOLVICAO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.
ALEGACAO DE PROVA ILICITA. CONDUTA FLAGRADA
POR GUARDAS MUNICIPAIS. AUSENCIA DE PREJUIZO.
REU REINCIDENTE. UNICA CONDENACAO PARA
AGRAVAR A PENA E NEGAR A APLICACAO DA
MINORANTE DO TRAFICO. BIS IN IDEM. NAO
OCORRENCIA. AUSENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE.
WRIT NAO CONHECIDO.

[-.]

V - A reincidéncia pode ensejar o agravamento da pena, na
segunda fase da dosimetria, bem como impedir a aplicacio do
redutor previsto no § 4° do art. 33 da Lei 11.343/2006, na medida
em que a primariedade é requisito para a incidéncia desse
beneficio. Ressalta-se que, por nio ser a reincidéncia elemento
constitutivo ou que qualifica o crime de trafico de drogas, mas
apenas um dos requisitos para a incidéncia de determinado
beneficio penal, ndo ha falar em bis in idem. Habeas corpus nio
conhecido.

(STJ, HC 480.676/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 21/03/2019, DJe 28/03/2019).

Ainda no mesmo julgado supracitado, assim se manifestou o Exmo.

Ministro Relator:

Dessa forma, extrai-se que a pena do paciente foi agravada em
razio da reincidéncia, circunstincia que também foi utilizada
para a nao aplicacdo da minorante prevista no § 4° do art. 33 da
Lei 11.343/2006. Sobre o tema, importa considerar que a
reincidéncia é circunstincia que sempre agrava a pena, quando
nio constitui ou qualifica o crime, nos termos do art. 61, inciso I,
do Cédigo Penal. Outrossim, a reincidéncia, seja ela especifica ou
nao, constitui ébice a aplicacdo da minorante prevista no § 4° do
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art. 33 da Lei n. 11.343/06, tendo em vista que um dos requisitos
para a incidéncia do beneficio é que o paciente seja primario.
Dessa forma, a reincidéncia pode ensejar o agravamento da pena,
na segunda fase da dosimetria, bem como impedir a aplicacido do
redutor previsto no § 4° do art. 33 da Lei 11.343/2006, na medida
em que a primariedade é requisito para a incidéncia desse
beneficio. Ressalta-se que, por nio ser a reincidéncia elemento
constitutivo ou que qualifica o crime de trafico de drogas, mas
apenas um dos requisitos para a incidéncia de determinado
beneficio penal, ndo ha falar em bis in idem. Nesse sentido, segue a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica: "PENAL.
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. DOSIMETRIA DA
PENA. AGRAVANTE DE REINCIDENCIA. CONDENACAO
ANTERIOR A PENA DE MULTA. INCIDENCIA. CAUSA DE
DIMINUICAO DE PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI N.
Documento: 93608481 - RELATORIO, EMENTA E VOTO - Site
certificado Pagina 10 de 12 Superior Tribunal de Justica
11.343/06. REU REINCIDENTE. INAPLICABILIDADE. UNICA
CONDENACAO PARA AGRAVAR A PENA E NEGAR A
APLICACAO DA MINORANTE. BIS IN IDEM. NAO
OCORRENCIA. AUSENCIA DE MANIFESTA ILEGALIDADE.
WRIT NAO CONHECIDO. |...] 4. Os condenados pelo crime de
trafico de drogas terio a pena reduzida, de um sexto a dois tercos,
quando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons
antecedentes e nio se dedicarem a atividades criminosas ou
integrarem organizacoes criminosas (art. 33, § 4° da Lei n.
11.343/2006). 5. Reconhecida pela Corte de origem a reincidéncia
do paciente, ¢ incabivel a aplicacio da mencionada benesse,
porquanto nao preenchidos os requisitos legais. Precedentes. 6.
Conforme entendimento reiterado do Superior Tribunal de
Justica, a reincidéncia, ainda que decorrente de apenas uma
condenacgdo transitada em julgado, pode ser utilizada para
agravar a pena e, concomitantemente, para afastar a aplicaciio do
redutor do art. 33, § 4°, da Lei n. 11.343/2006, sem se falar em bis
in idem. Precedentes. [...] 8. Habeas corpus nio conhecido"

(STJ - HC n. 393.709/SP, Quinta turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas,
DlJe de 28/6/2017, grifei).

Da mesma forma:

"HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. NAO CABIMENTO. TRAFICO DE DROGAS.
PACIENTE EDIPO HENRIQUE FARIAS. REINCIDENTE.
APLICACAO DA MINORANTE PREVISTA NO ART. 33, § 4°,
DA LEI N. 11.343/2006. VEDACAO EXPRESSA.
REINCIDENCIA ESPECIFICA. IRRELEVANCIA. PACIENTE
MICHEL JOSE DOS SANTOS. MINORANTE DO ART. 33, § 4°,
DA LEI 11.343/06. APLICACAO DA FRACAO MAXIMA.
POSSIBILIDADE. QUANTIDADE INFIMA DE DROGA
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APREENDIDA (548 GRAMAS DE CRACK E 1,60 GRAMAS
DE COCAINA). REGIME SEMIABERTO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
APLICACAO DO REGIME ABERTO. ART. 33, § 2°, DO
CODIGO PENAL. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITO.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS DO ART. 44 DO CP.
POSSIBILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO. [..] 2. "A reincidéncia,
especifica ou nio, nao se compatibiliza com a causa especial de
diminuiciio de pena prevista § 4.° do art. 33 da Lei n.” 11.343/06,
dado que necessario, dentre outros requisitos, seja o agente
primario. Tal ébice e a exasperacio da pena, na segunda fase, nao
importam em bis in idem, mas em consequéncias juridico-legais
distintas de um mesmo instituto." (HC 229.340/SP, Rel. Ministra
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 05/09/2013, DJe
11/09/2013) [...]"

(STJ - HC n. 326.359/SC, Quinta Turma, Rel. Min. Joel Ilan
Paciornik, DJe de 11/5/2017, grifei).

"l..] CAUSA DE DIMINUICAO PREVISTA NO § 4° DO
ARTIGO 33 DA LEI DE DROGAS. REU REINCIDENTE. NAO
ATENDIMENTO AOS REQUISITOS PREVISTOS NO
DISPOSITIVO LEGAL EM QUESTAO. IMPOSSIBILIDADE
DE INCIDENCIA DA MINORANTE. COACAO ILEGAL NAO
CARACTERIZADA. 1. Nao ¢é possivel a aplicacio da causa de
diminuicio de pena prevista no § 4° do artigo 33 da Lei
11.343/2006 ao réu reincidente, pois nao preenchidos os requisitos
legais para a concessdo da benesse. Precedentes. 2. De acordo com
a jurisprudéncia pacifica deste Sodalicio, a utilizacdo da
agravante da reincidéncia para fins de obstar a aplicacio da
causa de diminuicio do § 4° do artigo 33 da Lei de Drogas nio
configura indevido bis in idem. |...] 3. Agravo regimental a que se
nega provimento"

(STJ - AgRg no AREsp n. 557.934/SP, Quinta Turma, Rel. Min.
Jorge Mussi, DJe de 10/5/2017, grifei).

O regime inicial ndo comporta modificacdo. O réu ¢ reincidente.

A quantidade de pena aplicada e os antecedentes sdo incompativeis
com a substitui¢do da pena privativa de liberdade por restritivas de diretos ou a

concessao do sursis, nos termos do art. 44 e 77 do Codigo Penal.

Com relacdo a pena de multa, ndo hd elementos que apontem para

condi¢des financeiras favoraveis da parte do réu. Assim, o valor do dia-multa ¢é
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estabelecido em seu menor padrdo monetario.
4. Do Voto

Ante o exposto, pelo meu voto, conhe¢o do recurso e, no mérito,

nego-lhe provimento, mantendo in fotum a r. sentencga.

MARCOS ZILLI

Relator
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