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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos estes autos de Habeas Corpus Criminal n°
0006421-35.2025.8.26.0000, da Comarca de Presidente Prudente, em que ¢
impetrante/paciente ALEXANDRE RODRIGUES COSTA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Nao
conheceram. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este
acordao.

O julgamento teve a participacio dos Desembargadores XISTO
ALBARELLI RANGEL NETO (Presidente) E RODRIGUES TORRES.

Sédo Paulo, 1° de abril de 2025.
MARCELO GORDO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Habeas Corpus n° 0006421-35.2025.8.26.0000

Voto n® 31432

EMENTA: Direito Penal. Habeas Corpus.
Prescricdo de falta disciplinar e progressdo.
Ndo conhecimento.

1. Caso em Exame

Habeas corpus impetrado por Alexandre
Rodrigues Costa, visando o reconhecimento
da prescricdo de falta disciplinar de natureza
grave e progressdo para o regime semiaberto,
com base no art. 109, IV, do Codigo Penal.

1. Questdo em Discussdo 2. A questido em
discussdo consiste em determinar se hd
ilegalidade manifesta que justifique o uso do
habeas corpus para reconhecimento da
prescrigcdo de falta disciplinar e progressao de
regime.

II1. Razées de Decidir 3. Inexiste ilegalidade
manifesta ou ato coator a ser impugnado, pois
ndo hd copia de procedimento disciplinar ou
pedido de progressdao pendente de julgamento
nos autos. 4. A pretensdo do impetrante diz
respeito a incidente na execuc¢do de pena,
desafiando recurso de agravo, conforme art.
197 da Lei de Execucoes Penais.

1V. Dispositivo e Tese 5. Habeas corpus ndo
conhecido. Tese de julgamento: 1. O habeas
corpus ndo pode ser utilizado como substituto
recursal, exceto em caso de ilegalidade
manifesta. 2. O agravo em execucdo é o0
instrumento  adequado  para  impugnar
decisoes desfavordaveis em incidentes de
execucgdo de pena.

Legislagdo Citada:
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Codigo Penal, art. 109, IV.

Lei de Execucoes Penais, art. 197.
Jurisprudéncia Citada:

TJSP, Habeas Corpus n’
0038837-71.2016.8.26.0000, Rel. Des. Moreira
da Silva, j. em 28.07.2016.

STJ, HC 238.422/BA, Rel. Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, Sexta Turma,

julgado em 06/12/2012, DJe 13/12/2012.

Trata-se de habeas corpus impetrado, de proprio punho, por Alexandre
Rodrigues Costa, visando pdr fim a constrangimento ilegal em tese cometido pelo
MM. Juiz de Direito da Unidade Regional do DEECRIM 5* RAJ — Comarca de

Presidente Prudente.

Pleiteia, em apertada sintese, o reconhecimento da prescri¢do de falta
disciplinar de natureza grave, em razao do decurso do prazo previsto no art. 109, IV,

do Codigo Penal, e progressao para o regime semiaberto (fls. 02/08).

Prestadas as informag¢des da d. autoridade apontada como coatora (fls.
14), a d. Procuradoria Geral de Justica opinou pelo ndo conhecimento da impetragao

(fls. 20/24).
E o breve relatorio.

Inicialmente, € necessario esclarecer que a utilizagdo de habeas corpus ¢
admissivel desde que se discuta apenas questdo de direito ou flagrante ilegalidade, ja
que “o habeas corpus constitui remédio mais agil para a tutela do individuo e,
assim, sobrepoe-se a qualquer outra medida, desde que a ilegalidade possa ser
evidenciada de plano, sem necessidade de um reexame mais aprofundado da justica
ou injusti¢a da decisdo impugnada” (in RECURSOS NO PROCESSO PENAL, Ada
Pellegrini Grinover, 2011, 7* Edicao, p. 279).

No entanto, no particular, inexiste ilegalidade manifesta a ser sanada,
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tampouco ato coator a ser impugnado. Com efeito, segundo informagdes prestadas
pelo juizo da execucdo (fls.14), inexiste naqueles autos copia de procedimento
disciplinar instaurado para a apuragdo da suposta falta grave pendente de julgamento,
tampouco pedido de progressdo e/ou livramento condicional, especialmente porque o

paciente sequer preenche o requisito objetivo para tal.

Por outro lado, por decisao proferida em 04/09/2023, foram declaradas
extintas as punibilidades das faltas ocorridas em 19/11/2019 e em 28/11/2019, dada a

ocorréncia da prescri¢ao.

De qualquer forma, porque a pretensdo do paciente/impetrante diz
respeito a incidente na execuc¢do de sua pena, seu pedido desafiava o recurso de

agravo, nos termos do art. 197 da Lei de Execugdes Penais.

E ndo ¢ demais lembrar o entendimento consagrado de que o remédio
heroico ndo pode ser utilizado como substituto recursal, excecdo feita a hipotese de
ilegalidade manifesta, relativa a matéria cognoscivel de plano, independente de

analise probatoria.

Nesse sentido:

“E de saben¢a geral que a acdo constitucional de habeas corpus, cujo
procedimento caracteriza-se pela celeridade e pela sumariedade, ndo
constitui o instrumento juridico-processual adequado a andlise de pedido
de progressdo de regime ou de qualquer outro incidente no dmbito da
execugdo penal nem tampouco se presta para substituir o recurso cabivel
em face de tal situagdo, consoante tem proclamado iterativamente a
Jjurisprudéncia.

Sim, porque é sabido e consabido que o agravo em execug¢do é o
instrumento processual adequado e eficiente para impugnar julgado
desfavoravel ao condenado, proferido em incidente de execu¢do de pena
(art. 197, LEP), de sorte que, podendo se utilizar voluntariamente desse
meio, ndo estd habilitado a valer-se da via estreita do habeas corpus
para a reparagdo de suposta coagdo contraria ao ordenamento juridico”
(Habeas Corpus n° 0038837-71.2016.8.26.0000, Comarca de Sao
Paulo, Rel. Des. Moreira da Silva, j. em 28.07.2016).

E ainda:
Habeas Corpus Criminal n® 0006421-35.2025.8.26.0000 -Voto n°® 31432 4



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

“HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. TRABALHO EXTERNO.
NAO CONHECIMENTO DE PREVIO WRIT. VIA INDEVIDAMENTE
UTILIZADA EM SUBSTITUICAO A AGRAVO EM EXECUCAO.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO CONHECIMENTO.
1. Mostra-se inadequado e descabido o manejo de habeas corpus em
substituicdo a agravo em execucgdo cabivel.

2. E imperiosa a necessidade de racionalizagio do writ, a bem de se
prestigiar a logica do sistema recursal, devendo ser observada sua
fungdo constitucional, de sanar ilegalidade ou abuso de poder que
resulte em coagdo ou ameaga a liberdade de locomogdo.

3. "O habeas corpus ¢é garantia fundamental que ndo pode ser
vulgarizada, sob pena de sua descaracteriza¢do como remédio herdico, e
seu emprego ndo pode servir a escamotear o instituto recursal previsto
no texto da Constitui¢ao" (STF, HC 104.045/RJ).

4. Hipotese em que ndo ha flagrante ilegalidade a ser reconhecida. O
trabalho externo ndo prescinde da vigildncia ao apenado.

Irrepreensivel, portanto, o aresto que ndo conheceu do habeas corpus.

5. Habeas corpus ndo conhecido”. (negritou-se) (STJ, HC 238.422/BA,
Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA
TURMA, julgado em 06/12/2012, DJe 13/12/2012).

Nesses termos, portanto, por aquilo que se pode extrair dos autos, e

respeitados os limites da via escolhida, ndo se mostra viavel conhecer da impetracao.

Ante o exposto, NAO SE CONHECE deste habeas corpus.

MARCELO GORDO

Relator
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