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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracdo Civel n°
1035393-55.2021.8.26.0576/50000, da Comarca de Sao José do Rio Preto, em que ¢
embargante DON JHON COMERCIO DE ARTEFATOS DE COURO LTDA, ¢ embargado
CONSORCIO SHOPPING CENTER IGUATEMI SAO JOSE DO RIO PRETO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 33* Camara de Direito Privado do
Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Rejeitaram os embargos. V.
U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

’ O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores LUIZ EURICO (Presidente),
SA MOREIRA DE OLIVEIRA E ANA LUCIA ROMANHOLE MARTUCCI.

Sdo Paulo, 1° de abril de 2025.
LUIZ EURICO

Relator
Assinatura Eletronica
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EMBARGOS DE DECLARACAO N° 1035393-55.2021.8.26.0576/50000
EMBARGANTE: DON JHON COMERCIO DE ARTEFATOS DE COURO

LTDA
EMBARGADA: CONSORCIO SHOPPING CENTER IGUATEMI SAO JOSE
DO RIO PRETO

ORIGEM: FORO DE SAO JOSE DO RIO PRETO - 4°VARA CIVEL
RELATOR: Des. LUIZ EURICO
VOTO N° 57091

ACAO DE DESPEJO - INOCORRENCIA DE
CONTRADICAO, OMISSAO, OBSCURIDADE -
INFRINGENCIA QUE NAO SE RESOLVE NESTA SEDE -
EMBARGOS REJEITADOS

Trata-se de embargos declaratorios opostos ao v.
acordao de fls. 399/402 que em acdo de despejo, negou provimento ao recurso.

O conteudo do aresto, ao ver da recorrente, enseja
esclarecimento para suprir omissdo, permitindo-se a reversdo do resultado
adotado.

Alega que o magistrado de primeiro grau
reconheceu indevidamente sua revelia; que a decisdo embargada ndo apreciou
todos os topicos apresentados em contestagcdo; que houve onerosidade excessiva,
reajuste excessivo, necessidade de alteracdo do indice de reajuste; que poderia ter
evitado a rescisdo contratual com o pagamento 15 dias apds a citacao; que o A.R.

nao foi recebido por preposto seu; que a nulidade de citagao deve ser reconhecida.

E o relatorio.
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Nao ha falar-se em omissao/contradicdo no
enfrentamento de questdes trazidas pela parte e configuragdo de falta de
pronunciamento jurisdicional pleno, porquanto foram explicitados os fundamentos
necessarios ao deslinde da causa.

No caso dos autos, a embargante tornou-se
inadimplente e sofreu acao de despejo.

Embora a contestagdo tenha sido considerada
intempestiva, todos os argumentos e documentos juntados aos autos foram
analisados, restando incontroversa sua inadimpléncia.

Como bem apontou a decisdo recorrida: “No caso
dos autos, ainda que o réu alegue nulidade da citag¢do, apresentou contestagdo e
Jjuntou diversos documentos. Contudo, apreciados todos os argumentos trazidos
na defesa, sua inadimpléncia permaneceu incontroversa. Ndo vislumbro,
portanto, qualquer prejuizo processual ao réu e afasto a alega¢do de nulidade de
citagdo. A proposito, a ligio de Gildo dos Santos: “No que pertine a
inadimpléncia do locatario relativamente a aluguel e encargos, sem sombra de
duvida é motivo bastante para o rompimento da avenc¢a, dispensando até maiores
comentarios, uma vez que primordial obrigagdo de quem usa coisa alheia é pagar
0 prego por essa utilizagdo, além dos respectivos encargos que couberem. Ao
dever que o inquilino tem de pagar o aluguel corresponde o direito de o locador
receber essa renda, ndo havendo locag¢do gratuita” (Comentarios a Lei 8.245/91,
6“ed., Ed. RT, pag. 111). Vale notar que a proposta de acordo formulada pelo
devedor ndo foi aceita pela credora, a qual ndo esta obrigada a receber o
pagamento de forma diversa da acordada. De outra parte, impugna¢do da
planilha de débitos é genérica e ndo pode ser considerada para impedir a
retomada do imovel. Lembrando que na presente demanda a autora ndao cobra ou
discute o valor do débito apenas reclama a retomada do imovel ”

Assim sendo, a matéria deduzida nos embargos apresenta natureza estritamente
infringente ndo restando configurada omissdo a ser suprida, mas apenas
inconformismo estranho aos limites da via recursal declarativa.

O embargante pode discordar da motivagdo
expendida, mas se mostrando fundamentado o v. acorddo, incabivel alegagdo de

omissdo a merecer corre¢ao pela via dos embargos de declaragdo com pretensao
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de efeitos infringentes.

Rejeito os embargos, pois.

LUIZ EURICO
RELATOR
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