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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Execucdo Penal n°
0003863-12.2025.8.26.0996, da Comarca de Presidente Prudente, em que ¢é agravante
MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO, é agravado ROBSON
DONIZETE MONTEIRO.

ACORDAM, em sessdao permanente e virtual da 8 Camara de Direito Criminal
do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram provimento ao
recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores MAURICIO VALALA
(Presidente sem voto), LUIS AUGUSTO DE SAMPAIO ARRUDA E SERGIO RIBAS.

Sdo Paulo, 1° de abril de 2025.
JUSCELINO BATISTA

Relator
Assinatura Eletronica
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Agravo de Execucao Penal  0003863-12.2025.8.26.0996
Agravante: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo
Agravado: Robson Donizete Monteiro

Comarca: Presidente Prudente

Juiz: José Augusto Franca Junior

Voto n° 17777

Agravo em Execucdo Penal — Recurso ministerial contra decisdo
que concedeu ao agravado a progressdo ao regime semiaberto,
reconhecendo, incidentalmente, a inconstitucionalidade parcial do
art. 112, § 1°, LEP, com a redacgdo conferida pela Lei 14.843/2024
— Inconformismo acolhido — Determinacao de realizacdo de exame
criminolégico — Recurso provido.

Vistos.

Trata-se de recurso de agravo em execucao interposto pelo
Ministério Piblico do Estado de Sao Paulo contra a r. decisdo acostada as fls. 32/41, que
deferiu a Robson Donizete Monteiro a progressdo ao regime semiaberto, reconhecendo,
incidentalmente, a inconstitucionalidade parcial da Lei 14.843/2024, na parte que alterou o

§1°do artigo 112 da LEP.

Inconformado, recorre o i. representante do Ministério
Publico, requerendo a reforma da r. decisdo, para determinar a submissao do agravado ao

exame criminologico (1/10).
Contraminuta apresentada pela defesa as fls. 44/50.
Mantida a decisdo pelo juizo a quo (fls. 52).

Nesta instancia, a Procuradoria de Justica ofertou parecer

pelo provimento do agravo.
Nao houve oposi¢do a julgamento virtual.
E o relatério.

O recurso comporta provimento.
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Inicialmente, respeitado o posicionamento do Juizo “a quo”, a
previsao de realizagdo da pericia estabelecida na novel legislacdo ndo acarreta violagdo aos
principios de individualizagdo da pena, da dignidade da pessoa humana ou mesmo da

duracdo razoavel do processo.

Com efeito, o exame criminologico € importante instrumento
para valoragdo sobre a absor¢ao da terapéutica penal e a evolugdo e preparo do sentenciado
para o retorno gradual ao convivio social, contribuindo para uma tomada de decisdo a partir
de elementos colhidos de forma mais aprofundada, refor¢ando, assim, a individualizagdo
da pena. Ressalto, nesse rumo, a insuficiéncia do atestado de comportamento carcerario

como parametro unico para analise em questao.

Pontuo que mesmo antes da inovagao legislativa, ja se
admitia a determinag¢do do exame criminologico para o fim de progressdo de regime, em
decisdo motivada nas peculiaridades do caso (Sumula 439 do C. Superior Tribunal de

Justiga).

Eventual ineficiéncia do Estado para realizagao do exame nao
pode se sobrepor a necessidade de proteger a coletividade de eventuais novas violagdes a
bens juridicos fundamentais, ressaltando que, no ambito da execucdo das penas, vigora o

principio do “in dubio pro societate”.

Destarte, mais uma vez respeitado o posicionamento diverso,
tenho que justificativa ndo ha para afastar a incidéncia do dispositivo em questdo na

espécie, legitima opg¢ao legislativa relacionada a politica criminal.
Sobre o assunto, ja decidiu este E. Tribunal de Justica:

AGRAVO EM EXECUCAO PENAL. Irresignacio
Ministerial contra decisido que declarou,
incidentalmente, inconstitucionalidade da Lei n°
14.843/24, tao-somente em relacdo a alteracio da LEP,
art. 112, § 1°, e deferiu progressiao ao regime semiaberto.
Tese rechacada. Principio da individualizagao.
Obrigatoriedade de realizagdo de exame criminoldgico, com
o advento da nova legislacdo, autoaplicavel (CPP, art. 2°).
Cassagio. PROVIMENTO, COM DETERMINACAO
(Agravo em execugdo n. 0005592-77.2024, 6* Camara de
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Direito Criminal, Rel. Des Eduardo Abdalla, j. em
24.07.2024).

Agravo em Execugdo — Progressao ao regime semiaberto —
Recurso Ministerial requerendo a aplicacio da Lei n°
14.843/2024, ao reverso do teor da decisao proferida pelo
Magistrado a quo que, incidentalmente, declarou
a inconstitucionalidade da referida lei, tio somente em
relacio a alteraciio da Lei de Execucido Penal, artigo 112,
§ 1° e deferiu a progressio do agravado ao regime
semiaberto. Exame criminolégico que passou a ser
obrigatorio — Agravado com longa pena a cumprir —
Gravidade em concreto dos delitos cometidos — Principio
da individualiza¢do da pena. Recurso Ministerial provido
para cassar a r. decisdo agravada, determinando-se que o
sentenciado retorne ao regime semiaberto. Apds a realizagdo
de exame criminologico, seguida de nova manifestacdo das
Partes, determina-se a prolacdo de outra r. decisdo a respeito
da progressdo de regime (Agravo em execucdo 1.
0004462-52.2024.8.26.0521, 15* Camara de Direito Criminal,
Rel. Des. Ely Amioka, j. em 18.07.2024).

Acresga-se que, no caso em aprego, as circunstancias
apuradas reforcam a imprescindibilidade do exame pericial, considerando que o agravado,
reincidente, cumpre pena total superior a 20 anos de reclusao pela pratica de delito de
trafico, equiparado a hediondo, multiplos furtos e receptagdo, com término de cumprimento

previsto apenas para 12.09.2029.

As circunstancias denotam recorréncia no meio ilicito e
periculosidade, a evidenciar a pertinéncia do exame antes da concessdo de regime de
vigilancia mais abrandada, caso do semiaberto, em observancia ao principio do in dubio

pro societate.

Desse modo, o caso ¢ de provimento do agravo interposto,
com o retorno do agravado ao regime no qual se encontrava até¢ a realizagdo do exame

criminolodgico, que ora se determina.

Isto posto, pelo meu voto, dou provimento ao agravo em

execucdo penal interposto pelo Ministério Publico do Estado de Sao Paulo, para cassar a
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decisdo que deferiu a progressdo do agravado Robson Donizete Monteiro ao regime
semiaberto e determinar a realiza¢do de exame criminoldgico, com posterior reavaliagdo

pelo Juizo de Primeiro Grau quanto ao preenchimento do requisito subjetivo.

Juscelino Batista
Relator
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