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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1000730-38.2022.8.26.0320, da Comarca de Limeira, em que ¢ apelante
MUNICIPIO DE LIMEIRA, ¢é apelado WAGNER DONIZETTI TERRABUIO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 13* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢ca de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso, com observac¢ao. V.U., de conformidade com o voto do
relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores RICARDO ANAFE
(Presidente), BORELLI THOMAZ E FLORA MARIA NESI TOSSI SILVA.

Sédo Paulo, 1° de abril de 2025.
RICARDO ANAFE

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagdo Civel n° 1000730-38.2022.8.26.0320 — Limeira
Apelante: Municipalidade de Limeira
Apelado: Wagner Donizetti Terrabuio

TJSP — (Voto n° 33.844)

Vistos.

Apelagdo Civel. Direito Administrativo e Processual Civil.

Servidor publico municipal — Guarda Civil Municipal -
Licenga para tratamento de saude — Indeferimento
administrativo - Prova pericial que concluiu que o servidor
estava incapacitado para exercer suas atividades laborais no
periodo solicitado - Decisum que concede a licenga médica
e determina que a municipalidade mantenha o servidor
afastado até sua readaptacdo para o exercicio de funcdes que
atendam suas limitagdes — Sentenca ultra petita — Auséncia
de causa de pedir e pedido no que toca a readaptagdo —
Parcela do dispositivo que desborda o pedido inicial,
caracterizadora ~de  julgamento  ultra  petita —
Desconsideracdo da parte dispositiva viciada, mantida, no
mais, a sentenca conforme lancada.

Honorarios recursais arbitrados.

Nega-se provimento ao recurso interposto, com observacgao.

1. Trata-se de acdo proposta por Wagner Donizetti

Terrabuio em face da

Municipalidade de Limeira, deduzindo, em

sintese, ser servidor publico municipal, ocupante do cargo de Guarda

Civil Municipal, o qual, em razdo de problemas de saude, requereu

licenga médica por 120 dias, a contar de 28.12.2021, o que lhe foi

negado pela Administracdo. Postula o reconhecimento do direito a
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licenca-satide no referido periodo e a condenagdo da municipalidade ao
pagamento dos dias descontados, acrescidos de correcdo monetaria e

juros de mora. Pedido julgado parcialmente procedente (fl. 458/461).

Inconformada, apela a municipalidade, visando, em

resumo, a reforma da sentenga, com inversao do julgado (fl. 476/479).

Processado regularmente com as contrarrazdes (fl.

485/492), subiram os autos a esta Instancia.
E o relatorio.
2. O recurso ndo merece provimento.

Trata-se de acdo proposta por servidor publico
municipal, ocupante do cargo de Guarda Civil Municipal, fitando a
concessao de licenga para tratamento de saude, vez que seu

requerimento foi negado pela Administracgao.

Ao que dos autos consta, o autor, em razdo de
problemas de satude decorrentes de dor articular — CID10 M25.5, artrose
nao especificada — CID10 M19.9 e cidtica — CID10 M54.3, requereu
afastamento para tratamento médico, porém seu pedido foi indeferido

pela Administragao.

Por outro lado, a prova técnica produzida em juizo

pelo IMESC — Instituto de Medicina Social e de Criminologia de Sao
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Paulo conclui favoravelmente “ao periodo de afastamento solicitado
em lide, pois nao foi encontrado justificativa técnica, para a sua

negativa” (fl. 410).

Sob tal enfoque, ante a conclusdao do expert do Juizo,

outra nao poderia ser a solugdo sendo a procedéncia da pretensao.

No entanto, a r. sentenga recorrida foi além e condenou
a municipalidade a manter o afastamento do servidor até que ele seja
readaptado para fungdes que atendam suas limitagdes, olvidando,
contudo, que o pedido veiculado na peticdo inicial (sem o
correspondente arrimo na causa de pedir, diga-se en passant), voltado
estd a concessao de afastamentos “até a cessacdo da incapacidade
laborativa™ (fl. 08), ndo havendo, nem por arremedo, causa de pedir e

pedido voltado ao exercicio de fungdes readaptadas.

Diante de tal quadro, no qual o dispositivo da sentenga
desborda o pedido, evidente, pois, julgamento ulra petita, pelo que de
rigor se reconhecer ex officio a nulidade da sentenga no que tange ao

excesso praticado.

D'outro bordo, em razdo do comando estampado no
artigo 85, paragrafo 11, do Codigo de Processo Civil, de rigor a fixagado
de honorérios recursais, pelo que elevo a verba em 1%, em acréscimo ao

percentual fixado na origem.
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3. A vista do exposto, pelo meu voto, nego provimento

a0 recurso interposto, com observacao.

Ricardo Anafe
Relator
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