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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1001277-49.2024.8.26.0210, da Comarca de Guaira, em que ¢ apelante PALOMA
ROBERTA CEPELLOS RIBEIRO DE CASTRO (JUSTICA GRATUITA), ¢
apelado ATIVOS S.A. SECURITIZADORA DE CREDITOS FINANCEIROS.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 20* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Deram
provimento em parte ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator,
que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores ROBERTO MAIA
(Presidente) E LIDIA REGINA RODRIGUES MONTEIRO CABRINI.

Sado Paulo, 1° de abril de 2025.
REBELLO PINHO

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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VOTO n° 49317

Apelacio Civel n° 1001277-49.2024.8.26.0210

Comarca: Guaira — 2* Vara

Apelante: Paloma Roberta Cepellos Ribeiro de Castro (Justica Gratuita)

Apelado: Ativos Securitizadora de Créditos Financeiros

DANO MORAL — Inscri¢do indevida de débito inexigivel
nos cadastros de inadimplentes — Reforma da r. sentenca,
para condenar a parte ré ao pagamento de indenizagdo por
danos morais na quantia de R$7.590,00, com incidéncia de
correcdo monetaria a partir da data deste julgamento - A
inscri¢do indevida em cadastro de inadimplentes constitui,
por si s0, fato ensejador de dano moral. - Inaplicavel a
espécie a Sumula 385/STJ.

CORRECAO MONETARIA E JUROS SIMPLES DE
MORA - Em se tratando de responsabilidade
extracontratual, por fato gerador posterior a vigéncia do
Cddigo Civil e anterior a vigéncia da LF 14.905/2024, passa-
se a adotar a orientacdo do julgado pela Eg. Corte Especial
do STJ, no REsp n. 1.795.982/SP, e delibera-se que, na
condenacao ao pagamento de indenizagdo por danos morais,
(i) a Taxa Selic - a titulo de juros simples de mora (desde o
evento danoso) e de corregdo monetaria (desde o
arbitramento) — incide sobre o valor arbitrado a partir do
evento danoso, no caso dos autos, a data do primeiro
desconto indevido; e (ii) a partir da producao dos efeitos da
LF 14.905/2024, os juros moratorios € a corregdo monetaria
devem observar os indices e a atual forma de célculo
previstos nos arts. 389 e 406 do CC.

Recurso provido, em parte.

Vistos.

Ao relatorio da r. sentenga de fls. 142/145, com
embargos de declaracdo (fls. 148/149) ndo conhecidos (fls. 150/151), acrescenta-se
que a presente demanda foi julgada nos seguintes termos: “ratificando a tutela de
urgéncia deferida, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a acdo, e o faco para:
i) DECLARAR inexigivel o débito mencionado na inicial, oriundo do suposto
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contrato n° 57444830/115434673, no valor de R$ 1.190,98, datado em 10/07/2019;
i) DETERMINAR a exclusao definitiva do nome da autora junto ao SERASA pelo
mesmo débito. Por conseguinte, extingo o feito com resolucdo do mérito, com
fundamento no art. 487, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil. Pela sucumbéncia
reciproca, arcardo as partes, por igual, com o pagamento de custas e despesas
processuais, condenando-as, cada qual, ao pagamento de honorarios advocaticios a
parte contraria, fixados em 10% sobre o valor atualizado da causa, com fundamento
no artigo 85, § 3°, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, observando-se, quanto a
autora, a suspensdo da exigibilidade, por ser beneficidria da justica gratuita, nos
termos do art. 98, § 3°, do Codigo de Processo Civil”.

Apelagdo da parte autora (fls. 154/163), sustentando
que: (a) “trata-se de dano in re ipsa, ou seja, que decorre do proprio ato e, dessa
forma, dispensa a apresentagdo de provas para demonstrar a ofensa moral causada a
pessoa”; (b) “verifica-se que os débitos apontados a fl. 176 sdo posteriores ao
discutido nestes autos, cuja data € 9-1-2023”; e (c) “requer a condenagdo da apelada
ao pagamento de honorarios advocaticios sucumbenciais majorados por equidade no
valor de R$2.000,00 (dois mil reais)”.

O recurso foi processado, com apresentacdo de resposta
pela parte apelada (fls. 167/182), insistindo na manuteng¢ado da r. sentenga.

E o relatorio.

1. A pretensdao recursal da parte apelante ¢ o
provimento do recurso, com reforma, em parte, da r. sentenca, para julgar condenar a
ré ao pagamento de indenizacdo por danos morais.

2. O recurso da parte autora ndo pode ser conhecido
quanto ao pedido de “condenacdao da apelada ao pagamento de honorarios
advocaticios sucumbenciais majorados por equidade no valor de R$2.000,00 (dois
mil reais)” (fls. 163), por falta de interesse recursal (CPC/2015, art. 996).

Isto porque, a r. sentenca condenou a parte ré ao
pagamento de honordrios advocaticios fixados em 10% sobre o valor atualizado da
causa, montante superior ao requerido no apelo.

Destarte, inexiste interesse recursal da parte apelante,
quanto a matéria supra especificada.

Nesse sentido, quanto aos requisitos de admissibilidade
do recurso a nota de Nelson Nery Junior e Rosa Maria Andrade Nery: “1. Requisitos
de admissibilidade. A norma regula dois requisitos de admissibilidade dos recursos:
o interesse ¢ a legitimidade para recorrer. Ausente um deles, o recurso nao pode ser
conhecido, vale dizer, ndo sera examinado pelo mérito. V. coments. preliminares ao
CPC 994. 2. Interesse em recorrer. Tem interesse em recorrer aquele que nio
obteve do processo tudo o que poderia ter obtido. Deve demonstrar necessidade +
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utilidade em interpor o recurso, como 0 Unico meio para obter, naquele processo,
algum proveito do ponto de vista pratico. Se a parte puder obter o beneficio por outro
meio que nao o recurso, nao terd interesse em recorrer. Isto se da, por exemplo,
quando o recorrido pretende impugnar o cabimento do recurso: nao tem interesse em
recorrer porque pode fazé-lo em preliminar de contrarazdes. (...) Consubstancia-se
na necessidade que tem o recorrente de obter anulacio ou reforma da decisio
que lhe foi desfavordvel. E preciso, portanto, que tenha sucumbido, entendida a
sucumbéncia aqui com a ndo obtencio, pelo recorrente, de tudo o que poderia
ter sido obtido com o processo (...)”" (“Comentarios ao Codigo de Processo Civil —
Novo CPC — Lei 13.105/2015, 1* ed., 2* tiragem, RT, 2015, p. 20110, nota 1 e parte
da nota 2 ao art. 996, o destaque sublinhado ndo consta do original).

3. A apelagdo, nos termos em que oferecida, devolveu
ao conhecimento deste Eg. Tribunal de Justica, apenas e tdo-somente, as deliberacdes
da r. sentenga efetivamente impugnadas, por for¢a dos arts. 1.008, 1.010 e 1.013, do
CPC/2015, ou seja, no tocante ao pedido de indenizagao por danos morais.

A 1. sentenga recorrida ndo foi impugnada na parte em
que declarou a inexigibilidade do débito objeto da acdo, reconhecendo a ilicitude da
sua inscricdo em cadastro de inadimplentes, com determinagdo de cancelamento da
referida anotacao.

Em sendo assim, essas deliberagdes da r. sentenca
recorrida, ndo atacadas por recurso, nao foram devolvidas ao conhecimento deste Eg.
Tribunal, visto que com elas as partes se conformaram.

Nesse sentido, quanto a limitagdo do conhecimento e
julgamento a matéria efetivamente impugnada no apelo, as notas de Nelson Nery
Junior ¢ Rosa Maria de Andrade Nery: (a) “Extensio da substituicao. A
substitui¢do pode ser total ou parcial, conforme a impugnacao for total ou parcial. O
efeito substitutivo do recurso so atinge a parte do recurso que for conhecida pelo
tribunal. No mais, remanesce integra a decisdo (ou parte dela) que nao sofreu
impugnacao ou cuja parte do recurso ndo foi conhecida pelo tribunal.” (“Comentarios
ao Codigo de Processo Civil — Novo CPC — Lei 13.105/2015”, 1* ed., 2* tiragem,
RT, 2015, p. 2047, nota 4 ao art. 1.008, o destaque sublinhado nao consta do
original); (b) “Fundamentacfo. O apelante deve dar as razdes, de fato e de direito,
pelas quais entende deva ser anulada ou reformada a sentenga recorrida. Sem as
razdes do inconformismo, o recurso ndo pode ser conhecido” (“Comentarios ao
Cddigo de Processo Civil =~ Novo CPC — Lei 13.105/2015”, 1* ed., 2* tiragem, RT,
2015, p. 2055, nota II1:7 ao art. 1.010, o destaque sublinhado ndo consta do original);
e (¢) “Devolucio. O efeito devolutivo da apelacdo faz com que seja devolvido ao
tribunal ad quem o conhecimento de toda a matéria efetivamente impugnada pelo
apelante em suas razdes de recurso. Recurso ordinario por exceléncia, a apelagdo tem
o maior ambito de devolutividade dentre os recursos processuais civis. A apelagao
presta-se tanto 4 correcdo dos errores in iudicando quanto aos errores in
procedendo, com a finalidade de reformar (fungdo rescisoria) ou anular (funcao
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rescindente) a sentenga, respectivamente. O apelo pode ser utilizado tanto para a
correcdo de injusticas como para a revisao e reexame de provas. A limitacdo do
mérito do recurso, fixada pelo efeito devolutivo, tem como consequéncias: a)
limitacdo do conhecimento do tribunal, que fica restrito a matéria efetivamente
impugnada (tantum devolutum quantum appellatum); b) proibicio de reformar
para pior; c¢) proibicao de inovar em sede de apelacdo (proibicio de modificar a
causa de pedir ou o pedido.” (“Comentérios ao Codigo de Processo Civil — Novo
CPC — Lei 13.105/2015”, 1* ed., 2* tiragem, RT, 2015, p. 2067, nota 2 ao art. 1.013,
o destaque sublinhado nao consta do original).

4. Reforma-se, em parte, a r. sentenga.

3.1. Pelas razdes supra expostas, estd revestida pela
preclusdo a r. sentenga, na parte em que declarou a inexigibilidade do débito objeto
da acdo, reconhecendo a ilicitude da sua inscricdo em cadastro de inadimplentes, com
determinagdo de cancelamento da referida anotagdo.

4.2. Caracterizado o ato ilicito, consistente em indevida
inscricdo do nome da autora em cadastro de inadimplentes, por culpa da parte ré,
uma vez que referente a débito inexigivel, e ndo configurada nenhuma excludente de
responsabilidade, de rigor, o reconhecimento da responsabilidade e a condenacdo da
parte ré na obrigagdo de indenizar a parte autora pelos danos decorrentes do ilicito
em questao.

4.3. Reforma-se, em parte, a r. sentenga, para condenar
a parte ré ao pagamento de indenizac¢do por danos morais na quantia de R$7.590,00,
com incidéncia de correcdo monetaria a partir da data deste julgamento.

43.1. A inscrigdo indevida em cadastro de
inadimplentes constitui, por si s, fato ensejador de dano moral.

Tanto a pessoa juridica quanto a pessoa natural podem
ser vitimas de dano moral. Nos termos da Sumula 227/STJ: “A pessoa juridica pode
sofrer dano moral”. O titular de firma individual também pode padecer de moléstia
ao seu patrimonio moral (STJ-4* Turma, REsp 110091/MG, rel. Min. Aldir
Passarinho Junior, v.u, j. 25/04/2000, DJ 28.08.2000 p. 85, conforme site do Eg.
STJ).

“Esta assentado na jurisprudéncia da Corte que "nao ha
que se falar em prova do dano moral, mas, sim, na prova do fato que gerou a dor, o
sofrimento, sentimentos intimos que o ensejam. Provado assim o fato, impde-se a
condenacido, sob pena de violagdo ao art. 334 do Cddigo de Processo Civil” (STJ-3?
Turma, REsp 204786/SP, rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, v.u., j.
07.12.1999, DJ 12.01.1999, JBCC vol. 188 p. 249, , conforme site do Eg. STJ).

Especificamente, no que concerne ao reconhecimento
de que a inscrigao indevida em cadastro de inadimplentes, por si sO, basta para

Apelagao Civel n° 1001277-49.2024.8.26.0210 -Voto n° JV-49317 5



o — PODER JUDICIARIO
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

demonstrar o dano moral, adota-se a orientacdo dos seguintes julgados extraidos do
site do Eg. STJ: (a) “A exigéncia de prova de dano moral se satisfaz com a
demonstragcdo da existéncia de inscri¢ao indevida nos cadastros de inadimplentes.”
(STJ-4* Turma, AgRg no Ag 1078183/SP, rel. Min. Luis Felipe Salomao, v.u., j.
10/11/2009, DJe 23/11/2009); (b) “A inscrigdo indevida nos cadastros restritivos de
crédito ¢ suficiente para a configuragdo dos danos morais." (STJ-3* Turma, REsp
856085/R1J, rel. Min. Nancy Andrighi, v.u., j. 17/09/2009, DJe 08/10/2009); e (¢) “A
simples inscri¢do indevida do nome da recorrida no cadastro de emitentes de cheques
sem fundos CCF, ja ¢ suficiente para gerar dano reparavel. Precedentes.” (STJ-4?
Turma, REsp 651443/BA, rel. Min. Jorge Scartezzini, v.u., j. 09/11/2004, DJ
06/12/2004 p. 335).

4.3.2. Inaplicavel a espécie a Simula 385/STJ.

A Sumula 385/STJ estabelece: “Da anotagdo irregular
em cadastro de prote¢do ao crédito, ndo cabe indenizagdo por dano moral, quando
preexistente legitima inscri¢do, ressalvado o direito ao cancelamento”.

No caso dos autos, a parte autora permaneceu
indevidamente inscrita em cadastro de inadimplentes, Uinica e exclusivamente, em
razdo da ilicita anota¢ao realizada pela parte ré referente ao débito objeto da demanda
no periodo entre 20.02.2023 e 28.02.2023 (cf. fls. 135/136).

Destarte, ausente legitima inscricdo preexistente e
contemporanea em cadastro de inadimplentes a anotagdo objeto da presente agao,
inaplicavel a espécie a Sumula 385/STJ.

4.3.3. Quanto a quantificacdo da indenizagao por danos
morais, adota-se a seguinte orientagdo: (a) O arbitramento de indenizag¢do por dano
moral reconhecido deve considerar a condi¢do pessoal e econdmica do autor, a
potencialidade do patriménio do réu, bem como as finalidades sancionadora e
reparadora da indenizagdo, mostrando-se justa e equilibrada a compensagdo pelo
dano experimentado, sem implicar em enriquecimento sem causa do lesado; e (b) “A
fixacdo do valor da indenizacao, devida a titulo de danos morais, nao fica adstrita aos
critérios do Codigo Brasileiro de Telecomunicagdes” (STJ-4* Turma, AgRg no Ag
627816/MG, rel. Min. Fernando Gongalves, v.u., j. 03/02/2005, DJ 07.03.2005 p.
276, , conforme site do Eg. STJ).

4.3.4. “Quanto ao emprego do saldrio minimo como
critério de indexa¢do do valor da indenizagdo, o recurso merece parcial acolhida.
Reproduzo, por esclarecedora, a ementa do RE 409.427-AgR, Relator Ministro
Carlos Velloso: "CONSTITUCIONAL. INDENIZACAO: SALARIO-MINIMO.
C.F., art. 7°, IV. L. - Indenizagdo vinculada ao salario-minimo: impossibilidade. C.F.,
art. 7°, IV. O que a Constitui¢ao veda -- art. 7°, IV -- ¢ a fixagdo do quantum da
indenizagdo em multiplo de salarios-minimos. STF, RE 225.488/PR, Moreira Alves;
ADI 1.425. A indenizacdo pode ser fixada, entretanto, em saldriosminimos,
observado o valor deste na data do julgamento. A partir dai, esse quantum sera
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corrigido por indice oficial. II. - Provimento parcial do agravo: RE conhecido e
provido, em parte." Cito, no mesmo sentido, os REs 270.161, Relatora Ministra Ellen
Gracie; 225.488, Relator Ministro Moreira Alves; e 338.760 Relator Ministro
Sepulveda Pertence. Assim, frente ao art. 557, § 1°-A, do CPC, dou parcial
provimento ao recurso apenas para desvincular o quantum indenizatorio do valor do
salario minimo, devendo ser considerado o vigente na data da condenagdo, a ser
atualizado monetariamente pelos indices legais. Publique-se. Brasilia, 26 de outubro
de 2004. Ministro CARLOS AYRES BRITTO Relator” (RE 430411 / RJ, rel. Min.
Carlos Ayres Britto, DJ 30/11/2004 PP-00110, conforme site do Eg. STF).

“A corre¢do monetaria do valor da indenizagdo do dano
moral incide desde a data do arbitramento” (Sumula 362/STJ).

4.3.5. Considerando os parametros supra indicados e
buscando assegurar a parte lesada a justa reparacdo, sem incorrer em enriquecimento
ilicito, mostra-se, na espécie, razoavel a fixacao da indenizagdo de danos morais na
quantia de R$7.590,00, correspondente a 05 salarios-minimos no valor vigente
atualmente, com incidéncia de corre¢do monetaria a partir da data deste julgamento.

Observa-se que, na data deste julgamento, o valor do
salario-minimo ¢ de R$1.518,00.

44. Em _se tratando de responsabilidade
extracontratual, por fato gerador posterior a vigéncia do Cédigo Civil e anterior
a vigéncia da LF 14.905/2024, passa-se a adotar a orientacdo do julgado pela Eg.
Corte Especial do STJ, no REsp n. 1.795.982/SP, e delibera-se que, na condenagao
ao pagamento de indenizagdo por danos morais, (i) a Taxa Selic - a titulo de juros
simples de mora (desde o evento danoso) e de corre¢do monetaria (desde o
arbitramento) — incide sobre o valor arbitrado a partir do evento danoso, no caso dos
autos, a data do primeiro desconto indevido; e (ii) a partir da produgdo dos efeitos da
LF 14.905/2024, os juros moratorios e a correcdo monetdria devem observar os
indices e a atual forma de célculo previstos nos arts. 389 e 406 do CC.

Nesse sentido, para casos andlogos, a orientagdo dos
julgados e das Simulas extraidos do STJ:

(a) Sumula 43/STJ: “Incide correcao monetaria sobre
a divida por ato ilicito a partir do efetivo prejuizo”;

(b) Stimula n. 54/STJ): “Os juros moratorios fluem a
partir do evento danoso, em caso de responsabilidade extracontratual”;

(¢) Sumula n. 186/STJ: “Nas indenizacoes por ato
ilicito, os juros compostos somente sio devidos por aquele que praticou o
crime”;

(d) “O art. 406 do Codigo Civil de 2002 deve ser
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interpretado no sentido de que é a Selic a taxa de juros de mora aplicavel as
dividas de natureza civil, por ser esta a taxa "em vigor para a atualizacio
monetiaria e a mora no pagamento de impostos devidos a Fazenda Nacional"
(REsp n. 1.795.982/SP, relator Ministro Luis Felipe Salomao, relator para acérdao
Ministro Raul Aragjo, Corte Especial, julgado em 21/8/2024, DJe de 23/10/2024, o
destaque ndo consta do original);

(e) “De acordo com o entendimento do STJ, a taxa
dos juros moratorios a que se refere o art. 406 do CC/2002 ¢é a taxa referencial
do Sistema Especial de Liquidacdo e Custédia - SELIC, que se revela
insuscetivel de cumulacio com quaisquer indices de correcio monetaria, sob
pena de bis in idem” (Aglnt nos EDcl no REsp n. 1.716.709/MG, relator Ministro
Raul Aratjo, Quarta Turma, julgado em 26/8/2024, DJe de 2/9/2024, o destaque ndo
consta do original);

() “1. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte
Superior, "[n]o calculo da correcio monetaria, deve ser aplicado o Manual de
Orientacio de Procedimentos para os Calculos da Justica Federal, aprovado na
Primeira Sec¢ao do Superior Tribunal de Justica, que determina os indexadores
e expurgos inflacionarios a serem aplicados na repeticido de indébito. Sao eles:
() (j) a Taxa SELIC, a partir de janeiro de 1996" (AgRg no REsp
1.171.912/MG, Relator Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, Primeira Turma,
julgado em 3/5/2012, DJe de 10/5/2012). 2. Na espécie, acolhida a pretensdo de
nulidade da forma de calculo do débito inscrito em notas de crédito rural contratadas
em 1988, impde-se a adogao sucessiva dos referidos indices de corregao monetaria,
afastando-se, por consequéncia, a aplicacdo da tabela pratica do Tribunal de origem.”
AglInt nos EDcl no AREsp n. 768.537/SP, relator Ministro Raul Aragjo, Quarta
Turma, julgado em 26/2/2024, DJe de 29/2/2024.);

(@ “1. A Corte Especial do Superior Tribunal de
Justiga, no julgamento do REsp 1.111.117/PR, Rel. p/ acérdao Min. Mauro Campbell
Marques, DJ de 02.09.2010, sob o rito do art. 543-C do CPC/73, decidiu que o
percentual de 6% ao ano deve incidir até 11 de janeiro de 2003. A partir dai,
deve-se observar o disposto no art. 406 do CC/2002, "seguindo a taxa que
estiver em vigor para a mora do pagamento de impostos devidos a Fazenda
Nacional" (atualmente, a taxa SELIC). 2. De acordo com o entendimento do STJ,
a taxa dos juros moratorios a que se refere o art. 406 do CC/2002 é a taxa
referencial do Sistema Especial de Liquidacio e Custédia - SELIC, que se
revela insuscetivel de cumulacio com quaisquer indices de correcio monetaria,
sob pena de bis in idem.” (AgInt nos EDcl no REsp n. 1.716.709/MG, relator
Ministro Raul Aragjo, Quarta Turma, julgado em 26/8/2024, DJe de 2/9/2024);

(h) “l1. Nos termos da jurisprudéncia da Corte
Especial, "em se tratando de reparacio de dano moral, os juros de mora
incidem desde o evento danoso em casos de responsabilidade extracontratual
(Sumula 54/STJ); e desde a citacio da parte ré no caso de responsabilidade
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contratual”" (EDcl nos EREsp 903.258/RS, Relator p/ Acérdao Ministro Jodao Otavio
de Noronha, Corte Especial, julgado em 06.05.2015, DJe 11.06.2015). 2. Incidéncia
da Taxa Selic - a titulo de juros moratdrios (desde a citacdo) e de correcio
monetaria (desde o arbitramento) - sobre o quantum indenizatorio arbitrado
em RS 20.000,00 (vinte mil reais). 3. Embargos de declaracdo parcialmente
acolhidos para aclarar a omissdo referente a taxa de juros que incidira na
condenac¢io ao pagamento de indenizacio por dano moral e o termo inicial de
sua fluéncia. (...) VOTO 2. Com razdo o embargante, uma vez presente a
omissio no que toca aos juros moratorios. (...) Assim, no caso concreto, em se
tratando de indenizacdo por dano moral decorrente de relacio contratual, a
Taxa Selic deve incidir sobre o quantum arbitrado a contar da citacdo. 3. Ante
o exposto, acolho parcialmente os embargos de declaracio, sem efeitos
infringentes, para, sanando a omissdo detectada no acdérdio, determinar a
incidéncia da Taxa Selic sobre o valor indenizatério a partir da citagio. E como
voto.” (EDcl no REsp n. 1.210.732/SC, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta
Turma, julgado em 14/6/2021, DJe de 21/6/2021, o destaque na consta do original); e

(i) “A partir da producdo dos efeitos da Lei n.
14.905/2024, os juros moratorios e a correcido monetiria devem observar os
indices e a atual forma de calculo previstos nos arts. 389 e 406 do CC.” (AgInt no
AREsp n. 2.070.372/SP, relator Ministro Jodo Otadvio de Noronha, Quarta Turma,
julgado em 9/9/2024, DJe de 12/9/2024, o destaque nao consta do original).

5. Provido, em parte, o recurso, com base nos arts. 85,
caput, §§ 1° e 2°, considerando os parametros dos incisos [ a IV, do § 2°, do mesmo
art. 85, em razdo da sucumbéncia, por aplicagdo do art. 82, § 2°, do CPC, a parte ré
arcara com as custas e despesas processuais.

No caso dos autos, embora cabivel o arbitramento da
verba honoraria sobre o valor da condenacao, com base no art. 85, § 2°, do CPC, ante
a condenac¢ado da ré ao pagamento de indenizagdo por danos morais, a fim de se evitar
a reformatio in pejus, mantém-se a verba honoraria arbitrada em favor do patrono da
parte autora, visto que a condenagdo em verba honoraria em 10% do valor atualizado
da causa fixada pela r. sentenga apelada resulta em quantia superior a apurado como
emprego do percentual maximo de 20% do valor da condenagdo, com base no § 2°,
do art. 85, do CPC, considerando os parametros dos incisos I a IV, do § 2° do
mesmo art. 85.

Anota-se ainda que: “Na a¢ao de indenizagdo por dano
moral, a condenagdo em montante inferior ao postulado na inicial ndo implica
sucumbéncia reciproca.” (Sumula 326/STJ).

Inaplicavel, no caso dos autos, o art. 85, § 11, do
CPC/2015, que dispde sobre a condenacdo em verba honordria por sucumbéncia
recursal, visto que foi dado provimento, em parte, ao recurso e a majoragao da verba
honoraria sucumbencial na forma do referido paragrafo ¢ devida apenas em caso de
recurso ndo conhecido ou desprovido.
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6. Em resumo, respeitado o entendimento do MM Juizo
sentenciante, o recurso deve ser provido, em parte, para, mantida no mais, reformar a
r. sentenga, para: (a) condenar a parte ré ao pagamento de indenizacdo por danos
morais, na quantia de R$7.590,00; ¢ (b) estabelecer a incidéncia de corregao
monetaria e de juros simples de mora nos termos especificados no julgado.

O presente julgamento ndo afronta as normas
constitucionais e infraconstitucionais invocadas pelas partes, visto que esta em
conformidade com a orientacdo dos julgados supra especificados.

Ante o exposto e para os fins acima, da-se provimento,
em parte, ao recurso.

Manoel Ricardo Rebello Pinho

Relator

Apelagao Civel n° 1001277-49.2024.8.26.0210 -Voto n° JV-49317 10



		2025-04-01T15:59:47-0300
	Not specified




