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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Agravo de Instrumento n°
2018531-32.2025.8.26.0000, da Comarca de Socorro, em que € agravante
ALFREDO RODRIGUES DA SILVA, sio agravados MUNICIPIO DE
SOCORRO ¢ MUNICIPIO DE BRAGANCA PAULISTA.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7* Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:Deram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FRANCISCO
SHINTATE (Presidente) E LUIZ SERGIO FERNANDES DE SOUZA.

Sdo Paulo, 1° de abril de 2025.
COIMBRA SCHMIDT

Relator
Assinatura Eletronica
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Voto n° 49.560

Agravo de Instrumento n° 2018531-32.2025.8.26.0000 —
SOCORRO

Agravante: ALFREDO RODRIGUES DA SILVA

Agravados: MUNICIPIO DE SOCORRO e FAZENDA PUBLICA

DO ESTADO DE SAO PAULO
Processo n°: 1000342-97.2024.8.26.0601
MM.? Juiza de Direito: Dr.? Erika Silveira de Moraes Brandao

TRATAMENTO DE SAUDE. Pretensio a
reforma da decisdo que indeferiu a realizacido
de procedimento cirirgico para tratamento de
nefrolitiase que acomete o autor. Os
tratamentos oferecidos pelo SUS apenas
podem ser concedidos de plano mediante
prova da urgéncia e do risco de irreversivel
agravamento da saude do paciente. Presentes
0s requisitos autorizantes para a concessao do
procedimento. Garantia do direito a saiude e a
vida. Inteligéncia dos artigos 6° e 196 da CR e
paragrafo unico do art. 219 da CE. Recurso
provido.

Agravo de instrumento tirado em
busca de reforma de decisao de f. 32, que indeferiu a realizagdo de
tratamento cirargico por ndo haver comprovacdo da alegada

urgencia.

Sustenta  ofensa  aos  direitos
fundamentais a vida e a satide, notadamente diante da gravidade do
quadro clinico. Reafirma a necessidade realizacdo de hemodidlise e

cirurgia, bem como transferéncia para unidade de terapia intensiva,

Agravo de Instrumento n° 2018531-32.2025.8.26.0000 2



:EE PODER JUDICIARIO
- TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

sob pena de evolu¢do para complicagoes irreversiveis, como o
risco de coma ou mesmo obito (f. 9). A indispensabilidade da
abordagem cirurgica foi registrada em relatério médico emitido por
profissional integrante dos quadros do Municipio de Socorro, em
17 de dezembro de 2024, ndo a elidindo o parecer desfavoravel

emitido pelo NAT-Jus.
Contrarrazoes a f. 40/4.
E o relatorio.

Cuida-se de agdo de obrigacdo de
fazer colimando transferéncia urgente para a UTI, tratamento de
hemodidlise e intervengao cirurgica em favor do autor que, desde 9
de junho de 2022, aguarda tratamento das doengas que o acometem

(f. 4, 18 € 19/20 — processo principal).

Apesar de concedida a tutela de
urgéncia postulada para que a parte requerida promova o seu
encaminhamento para unidade de tratamento intensivo adequada
ao seu caso, dispensando-lhe os meios necessdrios como
internag¢do hospitalar, deslocamento, bem como eventuais
medicamentos e outros procedimentos médicos imprescindiveis
para os cuidados de sua moléstia, no prazo de 5 (cinco) dias, sob
pena de multa cominatoria diaria que fixo em R$ 500,00 (f. 56/7 —

processo principal), ndo foi dado cumprimento.

Com efeito, o Municipio da Estancia
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de Socorro informou que nao foi possivel iniciar o tratamento de
hemodialise porque o médico responsdvel manifestou objecio ao
seu inicio pelo fato do paciente necessitar obrigatoriamente de
cirurgia prévia, tal qual mencionado no receituario anexo (f. 81/2
— processo principal, grifei). Restou diagnosticado com calculose
do rim e indicacdo para tratamento cirurgico de nefrolitiase a

direita (f. 90/1 — processo principal).

Em 5 de abril de 2024, constou que o
paciente foi internado na Santa Casa de Socorro e seria inserido na
CROSS emergencial (f. 116 — processo principal), porém, o
Municipio de Socorro comunicou que o Estado ndo atende a sua
solicitagdo (f. 215/6 — processo principal). Transcorridos mais de
dois meses da internagdo, o Estado informou que mnoticiou a
Secretaria Estadual da Saude, orgdo a quem incumbe o ato
material em questio, a necessidade de cumprimento da decisdo de
fls. 234 (penultimo paragrafo), sendo que tdo logo seja possivel,
este juizo sera comunicado das providéncias adotadas (f. 249 -

processo principal, grifet).

Em 21 de junho de 2024, o hospital
responsavel informa que o paciente ¢ portador de calculo renal de
grande volume com comprometimento da funcdo renal ipsilateral,
motivo pelo qual foi encaminhado para avaliagdo urologica para
definicdo de necessidade de abordagem cirurgica (f. 256 —
processo principal). Todavia, em 3 de outubro de 2024, ante a
auséncia de urgéncia na realizacdo no procedimento, o Hospital

Universitario Sdo Francisco informou que o paciente encontra-se
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em nossa lista de espera para cirurgia de carater eletivo (f. 332 —

processo principal), sem previsdo de data para o referido

procedimento.

Ato continuo, o Ministério Publico
emitiu parecer pela procedéncia da a¢do, condenando-se os réus
ao encaminhamento e manutengdo do paciente em internac¢do em
UTI/CTI da rede publica municipal ou estadual de saude,
adequado ao seu tratamento (cirurgia e hemodidlise), bem como a
fornecer todo o tratamento e medicamentos necessdrios ao
reestabelecimento de sua saude, no prazo maximo de 60 dias (f.
346/8— processo principal), afinal, desde 9 de junho de 2022 o
autor aguarda uma vaga no sistema de saude de Socorro para
realizagdo de cirurgia, pois segue evoluindo com insuficiéncia renal

cronica estagio 4/5 (f. 4 e 18 — processo principal).

O NAT-Jus, por sua vez, emitiu
parecer no sentido da eletividade do procedimento cirtrgico (f.
364/8 — processo principal), porém, o Ministério Publico insistiu
que, inobstante isso, teria restado demonstrada a irrazoabilidade do

tempo de espera (f. 396 — processo principal).

Novo pedido de realizacdo urgente
de cirurgia foi formulado (f. 380/91 — processo principal),
acompanhado de relatorio médico indicando urgéncia na realizagao
de intervencdo cirurgica (f. 392 — processo principal), porém,
negado, sob o fundamento de que o paciente estd sob

acompanhamento médico e em fila para realizagdo do
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procedimento cirurgico, além do parecer desfavoravel do NAT-Jus

(f. 32).
Pois bem.

O socorro a saude publica pelo
cidadao impossibilitado de arcar com os custos de cirurgia encontra
respaldo nos arts. 6°: Sdo direitos sociais a educag¢do, a saude, a
alimentagdo, o trabalho, a moradia, o transporte, o lazer, a
seguranga, a previdéncia social, a prote¢do a maternidade e a
infdncia, a assisténcia aos desamparados, na forma desta
Constitui¢do e 196, ambos da Constituicdo da Republica — a saude
¢ direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas
sociais e economicas que visem a redugdo do risco de doenga e de
outros agravos e ao acesso universal e igualitario as agoes e
servigos para sua promogdo, prote¢do e recuperag¢do — €, ainda, no
219, da Constituicdo Estadual, cujo paragrafo unico obriga os
poderes publicos estadual e municipal a garantir o direito a saude
mediante atendimento integral do individuo, abrangendo a

promogdo, preservagdo e recuperac¢do de sua saude (item 4).

Ha precedentes do STF e do STJ
nesse sentido: RE n° 368.041, Min. Joaquim Barbosa, AgRg no RE
n°® 271.286-8, Min. Celso de Mello, Al n°® 486.816, Min. Carlos
Velloso, REsp n° 625.329, Min. Luiz Fux, AgRg no REsp n°
690.483, Min. José¢ Delgado, REsp n® 656.296, Min. Francisco
Falcao, RMS n°® 17.425, Min. Eliana Calmon, dentre outros.
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O relatorio médico, datado de 17 de
dezembro de 2024 e assinado por médico pertencente aos quadros
da Prefeitura Municipal da Estancia de Socorro, atesta a
necessidade urgente de abordagem cirurgica (f. 392 — processo
principal), o que autoriza presumir verossimilhante a afirmacgdo

nele contida.

Segundo consta, o autor apresenta
nefrolitiase com extenso cdlculo coraliforme moldando e
comprometendo toda pelve renal a direita 3,1 x 2,6 cm
determinando acentuada dilatagdo e diversas infec¢oes do trato
urindrio em decorréncia do cdlculo. Paciente em estdgio de
Doen¢a Renal Croénica, estagio 4/5, com 20,3ml/min/1.73m? estd
evoluindo rapidamente para Insuficiéncia Renal Grave e faléncia

renal. Necessita urgente de abordagem cirurgica (grifei).

Evidente que hé indicagdo formal de
tratamento cirGrgico, com apontamento de urgéncia em sua

realizagdo, devido a evolugao da gravidade da doenca.

Nao se desconhece que constou no
parecer do NAT-Jus conclusdao no sentido de que Hd indicagdo
cirurgica, e ha possibilidade de agudizar a insuficiéncia renal
durante o procedimento. Todavia, a altera¢do da fila cirurgica
pode acarretar agravamentos a outros pacientes, porém, a equipe
médica ressalvou que No caso de urgéncias, emergéncias ou
mesmo situagoes oncologicas, a quebra da fila é realizada. Deve
ser questionado aos gestores dos entes federativos responsaveis
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(municipal e estadual), pelo sistema de referéncia e contra-
referéncia, o acompanhamento das solicitagoes (ordem da fila) dos
pacientes que estdo aguardando os procedimentos de maneira

eletiva (f. 364/8 — processo principal, grifet).

Ora, o médico do Municipio de
Socorro, em momento posterior a emissdo do referido parecer,
atestou a urgéncia necessaria a quebra da fila, que ndo destoa da

consideragdo feita pela equipe NAT-Jus/SP.

Ademais, o Ministério Publico
insistiu que, inobstante 1isso, teria restado demonstrada a

irrazoabilidade do tempo de espera (f. 396 — processo principal).

De outra banda, afora as
estereotipadas razoes, a Fazenda Estadual agravada nada disse
quanto a urgéncia do procedimento cirargico destacada no relatorio
médico emitido por profissional do SUS (f. 392 — processo

principal).

Nao bastasse isso, intimado a
informar, no prazo de cinco dias, a posi¢do do agravante na fila de
espera, além de previsdo quanto a época de realizagdo do ato (f.
35/6), o Estado limitou-se a replicar peticao juntada na origem em
11 de junho de 2024 (f. 249 — processo principal), noticiando que
notificou a Secretaria Estadual de Satde a prestar as informagdes
requeridas e, tdo logo as recebesse, informaria o juizo (f. 46), mas

manteve-se inerte.
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Por todo o exposto, o pleito do ora
agravante vai ao encontro dos ditames constitucionais, quais sejam,

o direito a saude e a vida.

Logo, presentes os requisitos do
fumus boni iuris € do periculum in mora, para que o procedimento
cirurgico pleiteado seja concedido, desde que nao haja

contraindicacdo médica.

Dou provimento ao recurso.

COIMBRA SCHMIDT
Relator
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