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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
1139580-19.2023.8.26.0100, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante BANCO
PAN S/A, é apelada EWELY BARBOSA LEAL.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma I (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Deram provimento em parte ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores J. M. RIBEIRO DE
PAULA (Presidente sem voto), M.A. BARBOSA DE FREITAS E REGINA
APARECIDA CARO GONCALVES.

Sado Paulo, 1° de abril de 2025.
OLAVO SA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelagao - 1139580-19.2023.8.26.0100
Comarca: Sao Paulo — SP — 28 Vara Civel.
Juiza de 1% Instancia: Dra. Ana Lucia Xavier Goldman.

Acao: Revisional de contrato de financiamento de veiculo.
Apelante: BANCO PAN S.A.
Apelada: EWELY BARBOSA LEAL.

VOTO 2670
APELACAO DO REU. REVISAO DE CONTRATO DE
FINANCIAMENTO DE VEICULO. SENTENCA DE
PARCIAL PROCEDENCIA PARCIALMENTE
REFORMADA.
Instituicdes financeiras ndo se sujeitam a limitagdo prevista
no artigo 1° da Lei de Usura. Juros remuneratorios.
Legalidade — Sumulas 596 e 382 STJ. Abusividade nao
configurada - Principios da autonomia da vontade e da
funcdo social do contrato. Clausulas de facil compreensao.
Validade - Permitida a capitalizagdo de juros, conforme
Stimula 539 do STJ - No que concerne a alegacdo de taxa de
juros abusiva, ha que se tomar como pardmetro para a
caracterizagdo de abusividade o contrato que prever taxa
que supere o triplo da taxa média de mercado publicada pelo
Bacen para a operagdo financeira em exame, o que nio se
observa nos autos. Abusividade ndo constatada - Taxa de
juros nominal que ndo se confunde com o custo efetivo total
da operacdo, devidamente informada no contrato celebrado
entre as partes — CET inclui a taxa de juros remuneratorios,
além de todos os outros valores incidentes no contrato.
Abusividade da cobranga das tarifas de registro e de
avaliagdo do bem, uma vez que o réu niao comprovou as
prestacdo dos respectivos servigos.
Juntada de documentos novos apds razdes recursais.
Impossibilidade, pois ndo se trata de documento novo ou
referente a fato ocorrido depois da sentenga. Preclusdo. Nao
incidéncia do artigo 435 do Coédigo de Processo Civil.
RECURSO DO REU PARCIALMENTE PROVIDO.

Vistos.

Trata-se de apelagdo interposta pelo réu em
face da sentenca exarada as fls. 362/365, proferida pelo MM. Juizo da 28°
Vara Civel da Comarca de Sao Paulo - SP que, julgou a acdo nos seguintes
termos: “Do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido
para determinar a revisdo dos juros remuneratorios as taxas de 2,14% ao
més e 28,96% ao ano, mantida a forma capitalizada, e condenar o réu a
restituir eventuais pagamentos a maior e a restituir as tarifas de avaliagdo e
registro, de forma simples, com atualizacdo monetdria desde cada
desembolso e juros de mora de 1% ao més contados da citagdo. Vencido em
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maior parte, o réu arcard com as custas, despesas processuais e honordrios
advocaticios de 15% da condenacdo. P.1.”

Recorre o réu requerendo, em sintese, a
reforma da sentencga, ressaltando a regularidade do contrato firmado entre
as partes, ante a inexisténcia de qualquer vicio de consentimento. Pontua
que os encargos contratuais, ora questionados pelo apelado, obedecem as
normas e condi¢des que regulamentam o mercado financeiro. Aduz que
inexiste abusividade nos juros remuneratérios previstos em contrato,
tampouco ilegalidade na capitalizacdo de juros. Pondera quanto a
legalidade da cobranga das tarifas de registro de contrato e de avaliacdo de
bem.

Recurso tempestivo. Preparo recolhido as fls.
469/470.

O autor apresentou contrarrazdes as fls.
474 /478 pugnando pelo ndo provimento do recurso, sob a alegagao de que
o apelo ndo possui amparo legal e que reflete a tentativa do recorrente em
protelar o cumprimento da condenagdo imposta.

As partes ndo manifestaram oposicdo ao
julgamento virtual.

E o relatério.

No mérito, cumpre ressaltar que o Cédigo
de Defesa do Consumidor se aplica aos contratos bancarios, de acordo com
o disposto na Stmula 297 do Superior Tribunal de Justica: "O Cédigo de
Defesa do Consumidor é aplicdvel as instituicdes financeiras".

Assim, nao se ignora a possibilidade de
revisdo das clausulas contratuais com a relativizacdo ao principio do pacta
sunt servanda, com a mitigacdo da autonomia da vontade em funcdo da boa-
té objetiva (artigo 22 do Codigo Civil), do equilibrio contratual (artigos 478
e 480, CC e artigo 6° V, Codigo de Defesa do Consumidor) e da funcao
social do contrato (artigo 421, CC).

Passo a analisar os pedidos separadamente:

Juros remuneratorios.

As institui¢oes financeiras ndo se submetem
a limitacdo dos juros remuneratorios estipulada na Lei de Usura (Decreto
22.626/33), conforme a Stmula n° 596 do Supremo Tribunal Federal: “As
disposicoes do Dec. 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros
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encargos cobrados nas operacoes realizadas por instituicées piiblicas ou
privadas, que integram o sistema financeiro nacional.”

Feitas estas consideracdes, os ajustados nao
indicam abusividade, até porque o réu nao esta tolhido a taxa de 12% ao
ano. Nesse sentido, a Stmula 382 do STJ: “A estipulacdo de juros
remuneratorios superiores a 12% ao ano, por si s6, ndo indica
abusividade.”

O Superior Tribunal de Justica firmou
posicionamento sobre o tema: “A circunstdncia de a taxa de juros
remuneratorios praticada pela instituicdo financeira exceder a taxa média
do mercado ndo induz, por si s6, a conclusdo de cobranca abusiva,
consistindo a referida taxa em um referencial a ser considerado, e ndo em
um limite que deva ser necessariamente observado pelas instituicoes
financeiras. (AREsp 602.850 / MS, Relator Ministro Raul Araiijo, Quarta
Turma, data do julgamento, 20.8.15, DJE 11.9.2015).”

Os valores constantes nos instrumentos
foram livremente pactuados. A alteracdo implicaria em ofensa aos
principios da autonomia da vontade e ao da fungado social do contrato,
conforme o art. 421 do Coédigo Civil: “A liberdade de contratar serd
exercida em razdo e nos limites da fungdo social do contrato.”

Anote-se que ao pactuar lhe foi especificado
o crédito, a data de pagamento e o custo efetivo total das operacdes. Se o
caso, no ato do ajuste, o autor deveria se insurgir. O fato de se tratar de
relacdo de consumo, por si s6, ndo autoriza a modificagdo das cldusulas,
mormente porque nao diagnosticadas as propaladas ilegalidades. Impde-se
a que o autor honre com a obrigacdo, ante o principio da boa-fé objetiva
(art. 422 do Codigo Civil).

Ainda em relagdao aos juros remuneratorios,
ndo ha nos autos nenhum documento que comprove, de forma
contundente, que os juros remuneratdrios expressamente previstos no
contrato sdo diversos daqueles entabulados, abusivos ou que estdo acima
da taxa média de mercado, prevalecendo dessa forma, os juros
remuneratorios estipulados no contrato firmado entre as partes.

Do mesmo modo, ndo houve ilegal
capitalizacdo de juros ou anatocismo na cédula de crédito bancério.

Ora, em se tratando de cédula de crédito
bancario, admite- se a capitalizacdo de juros em periodicidade inferior a um
ano, como prevé expressamente o inciso I do § 1° do art. 28 da Lei
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10.931/2004 1.

Ademais, a Simula n° 541 do STJ prevé que:
"A previsdo no contrato bancdrio de taxa de juros anual superior ao
duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranga da taxa efetiva
anual contratada".

E é no seguinte sentido o teor da Stimula n°
539 do STJ : "E permitida a capitalizacio de juros com periodicidade
inferior a anual em contratos celebrados com instituicdes integrantes do
Sistema Financeiro Nacional a partir de 31/3/2000 (MP n. 1.963-17/2000,
reeditada como MP n. 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada".

No caso concreto, constam pactuados juros
anuais superiores a doze vezes a taxa mensal, o que basta para considerar
contratada a capitalizacdo, ndo existindo violagdo ao principio da
informagdo; anotado que o custo efetivo total resulta do reflexo da
capitalizacdo dos juros e dos demais encargos.

Com relacao a taxa média de mercado, o E.
Superior Tribunal de Justica sedimentou o entendimento no seguinte
sentido: "E tendo em conta julgamento do REsp n. 1.061.530, afetado a
Segunda Segdo de acordo com o procedimento da Lei dos Recursos
Repetitivos (Lei 11.672/08), sob a relatoria da Ministra Nancy Andrighi,
acerca da limitagcdo dos juros remuneratorios a taxa média de mercado ,
restou decidido que: "(..) A jurisprudéncia, conforme registrado
anteriormente, tem considerado abusivas taxas superiores a uma vez e
meia (voto proferido pelo Min. Ari Pargendler no REsp 271.214/RS, Rel. p.
Acérddo Min. Menezes Direito, D] de 04.08.2003), ao dobro ( Resp
1.036.818, Terceira Turma, minha relatoria, D]e de 20.06.2008) ou ao triplo
(REsp 971.853/RS, Quarta Turma, Min. Pddua Ribeiro, D] de 24.09.2007) da
média ."(Apelacdo Civel n° 1000888-56.2016.8.26.0271, Des. Relatora Ligia
Araiijo Bisogni, 14a CAmara de Direito Privado, j. 18/05/2017).”

No caso em apreco, tem-se que a taxa de
juros mencionada em contrato é de 4,92% ao més e 77,93% ao ano.

Em consulta ao site do Banco Central,
verifica-se que a taxa de juros para fevereiro de 2023 era de 2,14% ao més e
28,96% ao ano.

Constata-se assim, que ndo ha abusividade
dos juros aplicados, uma vez que nao ultrapassam o triplo da taxa média
de mercado para a época da contratacdo.

Urge salientar que a taxa média de mercado
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divulgada pelo Banco Central possui carater referencial, nao sendo
obrigatdria a limitagdo dos juros ao percentual indicado, vez que a média
apurada advém da existéncia de taxa inferiores e superiores praticadas
pelas institui¢des financeiras, considerando operagdes com riscos de
inadimplementos diversos.

Nesse  sentido: “APELACAO  Acio
revisional Contrato de financiamento de wveiculo Necessidade de
observincia do principio do pacta sunt servanda. JUROS
REMUNERATORIOS [Inexisténcia de prova ou indicio de cobranca de
juros remuneratérios abusivos Pardmetros de abusividade definidos pelo
ST] ndo violados no caso concreto (REsp n. 971.853-RS). TARIFA DE
CADASTRO Tema Repetitivo n° 620 Siumula 566/ST] Auséncia de
abusividade. TARIFA DE REGISTRO DE CONTRATO Tema Repetitivo n°
958 Comprovacio de efetiva prestacdo do servico. CAPITALIZACAO DE
JUROS Legalidade - Indicacdo de taxa anual superior ao duodécuplo da
taxa mensal que autoriza a capitalizacdo - Inteligéncia das Siimulas 539 e
541 do C. ST] - "Tabela Price" - Legalidade e regularidade - Ajuste ndo
comporta substituicdo pelo Método de Gauss ou SAC. RECURSO
DESPROVIDO, com majoracdo de honordrios. (Apelagido Civel 1026673-
95.2023.8.26.0005; Relator (a): Jodo Battaus Neto; Orgdo Julgador: Niicleo
de Justica 4.0 em Segunda Instdncia — Turma II (Direito Privado 2) do
Tribunal de Justica de Sdo Paulo; Data do Julgamento: 02.10.2024).”

“Apelacdo. Contratos. Cédula de crédito
bancdrio. Financiamento de veiculo. Aplicagdo do CDC que ndo implica
automdtico reconhecimento do pedido de revisdo dos juros. Stimula 297 ST].
Alegacdo de juros acima da média de mercado. A mera comparacdo com a
média de mercado ndo é suficiente para, isoladamente, justificar a revisdo
judicial dos juros pactuados. Custo efetivo total (CET) que ndo pode ser
confundido com juros remuneratorios ou capitalizados. Capitalizacdo de
juros possivel, com fundamento no art. 28, § 1°, 1, da Lei 10.931/04 e Stimulas
539 e 541 ambas do ST]. Afastamento da mora. Necessdria comprovacdo da
abusividade inequivoca. A simples propositura da acdo revisional, por si sé,
ndo inibe a caracterizacdo da mora. Stimula 380 e Tema 29 do ST]. Auséncia
de pedido especifico na peticdo inicial acerca da abusividade das cobrangas
referentes as tarifas. Inovacdo recursal que impede o conhecimento em sede
de recurso. Sentenca mantida. Recurso da autora desprovido. (Apelagio
Civel 1016666-45.2023.8.26.0037; Relator (a): Gilberto Franceschini; ()rgﬁo
Julgador: Niicleo de Justica 4.0 em Segunda Instincia — Turma III (Direito
Privado 2) do Tribunal de Justica de Sdo Paulo; Data do Julgamento:
01.10.2024).”

Finalmente, ndo é dado confundir CET
"Custo Efetivo Total" da operacdo com o patamar de juros remuneratorios,
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porquanto, os percentuais englobados pelo CET sdo compostos pelas taxas
de juros, mas também tarifas, tributos, seguros e outras despesas cobradas,
ou seja, abrangem todos os custos da operacdo e ndo apenas 0s juros
remuneratdrios, como pretendido.

Assim, geralmente, o custo efetivo total
(CET) sera superior a taxa de juros remuneratérios pactuada, pela incidéncia
de outros encargos.

Tarifa de registro de contrato e avaliacao

do bem.

Com relacdo as tarifas de registro de
contrato e avaliacdo de bem, o entendimento que prevalece no C. STJ é no
sentido de validade das tarifas, salvo se o servico ndo for efetivamente
prestado.

Confira-se: “RECURSO ESPECIAL
REPETITIVO. TEMA 958/ST]. DIREITO BANCARIO. COBRANCA POR
SERVICOS DE TERCEIROS, REGISTRO DO CONTRATO E AVALIACAO
DO BEM. PREVALENCIA DAS NORMAS DO DIREITO DO
CONSUMIDOR SOBRE A REGULACAO BANCARIA. EXISTENCIA DE
NORMA REGULAMENTAR VEDANDO A COBRANCA A TITULO DE
COMISSAO DO CORRESPONDENTE BANCARIO. DISTINCAO ENTRE O
CORRESPONDENTE E O TERCEIRO. DESCABIMENTO DA COBRANCA
POR SERVICOS NAO EFETIVAMENTE PRESTADOS. POSSIBILIDADE
DE CONTROLE DA ABUSIVIDADE DE TARIFAS E DESPESAS EM CADA
CASO CONCRETO. 1. DELIMITACAO DA CONTROVERSIA: Contratos
bancdrios celebrados a partir de 30/04/2008, com instituicoes financeiras ou
equiparadas, seja diretamente, seja por intermédio de correspondente
bancdirio, no dmbito das relacées de consumo. 2. TESES FIXADAS PARA OS
FINS DO ART. 1.040 DO CPC/2015: 2.1. Abusividade da cldausula que prevé a
cobrangca de ressarcimento de servicos prestados por terceiros, sem a
especificacdo do servico a ser efetivamente prestado; 2.2. Abusividade da
clausula que prevé o ressarcimento pelo consumidor da comissdo do
correspondente bancdrio, em contratos celebrados a partir de 25/02/2011,
data de entrada em vigor da Res.- CMN 3.954/2011, sendo vdlida a clausula
no periodo anterior a essa resolugdo, ressalvado o controle da onerosidade
excessiva; 2.3. Validade da tarifa de avaliacido do bem dado em garantia,
bem como da clausula que prevé o ressarcimento de despesa com o registro
do contrato, ressalvadas a: 2.3.1. abusividade da cobranga por servigo nio
efetivamente prestado; e a 2.3.2. possibilidade de controle da onerosidade
excessiva, em cada caso concreto. 3. CASO CONCRETO. 3.1. Aplicagdo da
tese 2.2, declarando-se abusiva, por onerosidade excessiva, a cldusula
relativa aos servigos de terceiros (" servigos prestados pela revenda "). 3.2.
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Aplicagdo da tese 2.3, mantendo-se higidas a despesa de registro do contrato
e a tarifa de avaliacdo do bem dado em garantia. 4 RECURSO ESPECIAL
PARCIALMENTE PROVIDO. (REsp 1578553/SP, Rel. Ministro PAULO DE
TARSO SANSEVERINO, SEGUNDA SECAO, julgado em 28/11/2018, DJe
06/12/2018).”

Na hipotese, a instituicdo financeira nao
comprovou a prestacdo dos servicos, motivo pelo qual afiguram-se abusivas
as respectivas cobrangas.

Nesse sentido, colaciona-se: “DIREITO DO
CONSUMIDOR E BANCARIO. APELACAO CIVEL. ACAO REVISIONAL.
TARIFAS DE REGISTRO DE CONTRATO E DE AVALIACAO DE BEM.
LEGALIDADE DA TARIFA DE REGISTRO DE CONTRATO.
ABUSIVIDADE DA TARIFA DE AVALIACAO, PORQUE NAO
COMPROVADA. RESTITUICAO EM DOBRO. PARCIAL PROVIMENTO.
I. CASO EM EXAME Apelagdio interposta pelo autor contra sentenca que
julgou improcedentes os pedidos de revisdo contratual e repeticdo de
indébito referentes a cobranga de tarifas de registro de contrato e de
avaliagdo de veiculo, em contrato de financiamento veicular firmado com o
Banco Bradesco Financiamentos S/A. O autor sustenta a abusividade das
tarifas cobradas e pleiteia a devolucdo dos valores em dobro. I1. QUESTAO
EM DISCUSSAO Hd duas questdes em discussdo: (i) verificar a legalidade
da cobranga da tarifa de registro de contrato; e (ii) apurar a abusividade na
cobranga da tarifa de avaliacdo do bem, e, em caso de reconhecimento de
abusividade, se é devida a repeticdo em dobro do indébito. III. RAZOES DE
DECIDIR A tarifa de registro de contrato é vilida, uma vez que o servico de
registro da alienacdo fiducidria foi devidamente prestado, conforme
comprovado nos autos, em conformidade com o Tema 958 do ST]. A
cobrangca da tarifa de avaliacdo do bem é indevida, pois a institui¢cdo
financeira ndo comprovou a efetiva prestacdo do servico de vistoria e
avaliagdo do veiculo financiado. A auséncia de prova caracteriza a
abusividade da cobranga, conforme entendimento firmado no Tema 958 do
ST]. Dada a abusividade da cobranca da tarifa de avaliacdo do bem, aplica-
se a restituicdo em dobro dos valores cobrados indevidamente, nos termos
do art. 42, pardgrafo tinico, do CDC, visto que a conduta da instituicdo
financeira viola a boa-fé objetiva. O pedido de recdlculo do IOF é uma
inovagdo recursal, ndo sendo conhecido. IV. DISPOSITIVO Recurso
parcialmente provido. (T]-SP - Apelacdo Civel: 10257859020238260405
Osasco, Relator.: Domingos de Siqueira Frascino, Data de Julgamento:
19/09/2024, Niicleo de Justica 4.0 em Segundo Grau — Turma IV (Direito
Privado 2), Data de Publicagdo: 19/09/2024).”

“ACAO REVISIONAL DE CONTRATO
BANCARIO — CEDULA DE CREDITO BANCARIO — FINANCIAMENTO
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DE VEICULO - IMPROCEDENCIA - ALEGACAO DE EXCESSO NA
TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS APLICADA — DESCABIMENTO
— Taxas de juros contratadas, no patamar de 1,87% ao més e 24,83% ao
ano, que se situam na média praticada por demais instituicées financeiras
em negécios bancdrios similares ao em questido. Ademais, outros fatores,
como a natureza do contrato, a baixa expressdo econémica do capital
emprestado, cuja modificagdo dos juros implicaria impacto financeiro
irrisorio, e o perfil de risco envolvido no negocio, foram considerados para
fixacdo da taxa de juros aplicada no contrato livremente pactuado, a fim
de garantir a viabilidade do empréstimo para as partes envolvidas.
Abusividade ndo configurada. Recurso desprovido, nessa parte. -
PRETENSAO DE VER DECLARADA A ILEGALIDADE DA COBRANCA
DAS TARIFAS DE CADASTRO, REGISTRO DO CONTRATO E
AVALIACAO DO BEM — PARCIAL CABIMENTO NA HIPOTESE —
Considerando o julgamento dos Recursos Especiais n°s 1.251.331-RS e 1.255
.573-RS, sob o rito dos recursos repetitivos, é permitida a cobranca da
tarifa de cadastro, desde que exigida uma iinica vez e no inicio do
relacionamento contratual, como no caso dos autos. A cobranca das
tarifas de registro de contrato e de avaliacdo do bem restou declarada
vdlida pelo C. Superior Tribunal de Justica, ao julgar o Recurso Especial n°
1.578 .553, sob o rito dos recursos repetitivos, desde que demonstrado ter
sido prestado o respectivo servico e ndo havendo abusividade na cobranga
da referida tarifa, circunstdncias observadas somente em relacdo a
cobranga da tarifa de registro do contrato. Abusividade da cobranga da
tarifa de avaliacdo do veiculo configurada, devendo ser restituido o
respectivo valor pago de forma simples, bem como juros, impostos e
demais consectdrios incidentes sobre a respectiva quantia. Recurso
parcialmente provido, nessa parte. (T]-SP - Apelacdo Civel: 1031777-38
.2022.8.26.0576 Sdo José do Rio Preto, Data de Julgamento: 08/02/2024, 11°
Cdamara de Direito Privado, Data de Publicacio: 08/02/2024).”

Insta pontuar que é incabivel a juntada de
documentos em sede recursal, tal como realizado pelo apelante (fls.
403/ 444).

No presente caso, verifica-se que a
documentagdo trazida ndo pode ser considerada como “documento novo”,
nos termos do artigo 435 do Cédigo de Processo Civil, ja que ndo se referem
a fatos ocorridos depois da sentenga, restando configurada a preclusdo para a
juntada aos autos.

Ademais, nos termos do artigo 434 do
Codigo de Processo Civil, “incumbe a parte instruir a peticdo inicial ou a
contestagdo com os documentos destinados a provas suas alegacoes”.

Assim, ndo se conhece de documentos
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juntados em sede recursal, por nao se tratar de documentos novos e porque
ndo demonstrado pelo interessado na juntada que deixou de fazé-la por caso
fortuito ou forca maior.

Nesse sentido: “APELACAO. EMBARGOS
MONITORIOS. CEDULA RURAL PIGNORATICIA. Pedido de juntada de
apélice de seguro. A juntada de documento apés a prolacdo da sentenga so é
admissivel quando se tratar de documento novo ou quando comprovado que
o documento deixou de ser juntado oportunamente por motivo de forca
maiot, a teor do art. 435, do CPC/2015. Apdlice que estava disponivel para o
autor desde a data do protocolo da peti¢do inicial, momento no qual deveria
ter sido juntado, ndo se tratando, portanto, de documento novo. Pedido
indeferido. Encargos imputados, em acdo monitoria, em conformidade com o
regramento legal. Incidéncia dos critérios legais para apuracdo do saldo
inadimplido. Rejeicdo dos embargos a execucdo. Sentenca reformada quanto
ao ponto. Recurso parcialmente provido. (T]-SP - AC: 10021618320188260438
SP 1002161-83.2018.8.26.0438, Relator: Flavio Cunha da Silva, Data de
Julgamento: 02/10/2019, 38" Camara de Direito Privado, Data de Publicacdo:
03/10/2019).”

“APELACAO CIVEL. BANCARIO.
COBRANCA. DEBITO REFERENTE A FATURAS DE CARTAO DE
CREDITO. DOCUMENTO JUNTADO EM SEDE DE RECURSO. Sentenca de
improcedéncia. Insurgéncia do autor. Contratacdo eletronica com
desbloqueio do pldstico mediante digitacdo de senha, inexisténcia de
instrumento fisico. Desnecessidade, se a utilizacdo do cartdo é comprovada
por outros meios de prova, como as faturas informando os lancamentos das
despesas e eventuais pagamentos realizados. No caso em aprego, contudo, as
faturas que instruiram a peticdo inicial demonstram apenas a evolucdo do
saldo devedor. Juntada nessa instincia recursal das faturas que demonstram
a origem do débito. Onus da prova que cabia ao autor ndo observado no
momento processual oportuno, apesar de decisdo determinando a juntada do
contrato firmado entre as partes. Excepcionalidade da juntada de documento
novo conforme artigo 435, caput, do Cédigo de Processo Civil, ndo
verificada. Prova produzida a destempo ndo considerada no julgamento do
recurso. RECURSO DO AUTOR DESPROVIDO, sentenca mantida.
(Apelagdo Civel 1005638-38.2016.8.26.0001; Relator (a): Inah de Lemos e
Silva Machado; Orgdo Julgador: Niicleo de Justica 4.0 em Segunda
Instancia — Turma V (Direito Privado 2) do Tribunal de Justica de Sdo
Paulo; Data do Julgamento: 22.11.2024).”

Diante exposto e a vista do mais que dos
autos consta, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso do réu para o fim
de afastar a determinacdo de revisdo dos juros remuneratorios previstos no
contrato, objeto da presente agdo.
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Mantenho a sucumbéncia conforme fixada
em sentenca, ante a acolhida parcial do recurso e atento ao disposto no Tema
1059 do STJ.

OLAVO SA
Relator
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