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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagio Civel n°
0023346-71.2023.8.26.0002, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
AGUIRRE FILHO E SIQUEIRA SOCIEDADE DE ADVOGADOS, ¢ apelada
HELENA MARIA SILVA DE MELO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma I (Direito Privado 1) do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participacao dos Desembargadores J. M. RIBEIRO DE
PAULA (Presidente sem voto), M.A. BARBOSA DE FREITAS E REGINA
APARECIDA CARO GONCALVES.

Sédo Paulo, 1° de abril de 2025.
OLAVO SA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacao - 0023346-71.2023.8.26.0002

Comarca: Sao Paulo — SP — 17 Vara Civel.

Juiz de 1° Instancia: Dr. Théo Assuar Gragnano.

Acdo: Cumprimento de sentenca.

Apelante: AGUIRRE FILHO E SIQUEIRA SOCIEDADE DE ADVOGADOS.
Apelada: HELENA MARIA SILVA DE MELO.

VOTO 2672

APELACAO DA AUTORA. CUMPRIMENTO DE
SENTENCA. PEDIDO REVOGACAO DOS BENEFICIOS
DA JUSTICA GRATUITA. SENTENCA DE
MANUTENCAO DOS BENEFICIOS.

Revogacdo dos beneficios da justica gratuita pressupde a
prova cabal de alteragdo da situacdo economica da parte
beneficiaria e ndo meros indicios e alegagdes. A existéncia
de patriménio de familiares ndo se confunde com liquidez
de rendimentos capazes de satisfazer as despesas e custas
processuais sem prejuizo da subsisténcia da parte. Nao ha
evidéncia conclusiva de que a executada tenha tido sua
condi¢do de insuficiéncia financeira alterada. RECURSO
DA AUTORA NAO PROVIDO.

Vistos.

Trata-se de apelacdo interposta pela autora
em face da sentenca exarada as fls. 92/93, proferida pelo MM. Juizo da 127
Vara Civel da Comarca de Sao Paulo - SP que, julgou a acdo nos seguintes
termos: “O exequente pretende a revogacdo da gratuidade concedida na fase
de conhecimento, com a consequente execucdio dos honordrios
sucumbenciais. Intimada, a executada afirma que persiste a condigdo
financeira que ensejou a concessdo da gratuidade. I Ndo se comprovou
alteracdo na situacdo financeira da executada, a justificar a revogagdio do
beneficio. Com efeito, a aquisicio do bem imével noticiada, pelo filho da
executada, é insuficiente para evidenciar alteracdo na capacidade financeira
desta, pois seu marido figurou no negocio juridico com a precipua finalidade
de composicido de renda, a wviabilizar o financiamento. Ademais, o
deferimento da gratuidade se deu, na fase de conhecimento, em atencido a
situacdo de desemprego afirmada pela autora, que persiste (fls. 59/62). Ndo
se considerou a condicdo financeira de seu conjuge, critério esse que deve ser
mantido, a bem da coeréncia e da seguranga juridica. Portanto, mantidas as
balizas sob as quais apreciou-se e concedeu-se a gratuidade a autora, ndo se
identifica alteracdo em sua fortuna, a justificar a revogacio da benesse. 111
Ante o exposto, indefiro a revogacdo da gratuidade e, como consequéncia,
reconhecendo a inexigibilidade da obrigacdo, promovo a extingcdo deste
incidente com fundamento no art. 924, I, do codigo de processo civil. Deixo
de arbitrar honordrio em prol do advogado da executada, pois é onus desta,
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quando instada, comprovar a persisténcia das condigcdes sob as quais se lhe
concedeu o beneficio. Com o trdansito em julgado, arquive-se este incidente.
P.R.1.”

Recorre a autora requerendo a reforma da
sentenga, alegando que houve alteracdo na situagdo econémica da apelada,
na medida em que adquiriu, juntamente com seu conjuge um imoével em
2018, bem como um veiculo de valor consideravel. Aduz que a condigao de
desempregada decorre de opgao e ndo em razdao de qualquer dificuldade,
considerando o tempo em que nao hé registro em sua CIPS. Pugna pela
revogacao dos beneficios da justica gratuita, com o prosseguimento do
incidente de cumprimento de sentenca.

Recurso tempestivo. Preparo recolhido as fls.
102/103.

Nao foram apresentadas contrarrazdes, bem
como as partes nao manifestaram oposigao ao julgamento virtual.

E o relatério.

Cuida-se de cumprimento de sentenga no
qual a apelante requer a revogacdo dos beneficios da justica gratuita
argumentando que houve alteracdo na situacdo econémica da apelada.

O juiz sentenciante entendeu que os
argumentos deduzidos pela exequente ndo foram suficientes para
demonstrar a alegada alteracdo.

Pois bem, o artigo 100 do Cédigo de
Processo Civil estabelece como oOnus processual da parte contraria
apresentar impugnacdo aos deferimento de beneficios, impondo também,
os 6nus de prova dai decorrentes.

Isso ocorre porque, ao se verificar a
necessidade de que alguém seja beneficidrio da Justica Gratuita,
confirmando-se a presuncao legal que ja lhe favorecia, a revogacao desses
beneficios exige a comprovagdo inequivoca de alteracdo na situagdo fatica
do beneficidrio, ndo sendo admissivel acolher impugnacdes baseadas
apenas em indicios ou alegacoes da parte contraria.

No caso em aprego, a apelante se limitou a
tecer hipoteses sobre o fato de ndo haver registro na CIPS da apelada por
muitos anos, sem, contudo, comprovar que esta exerce atividade
remunerada.
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Melhor sorte ndo assiste o argumento de
que seu cOnjuge adquiriu um veiculo e seu filho um imoével, pois as
alteragdes se deram na situacdo econdmica dos respectivos parentes e nao
na situacao da ré, em si.

A existéncia de patrimonio de familiares
ndo se confunde com liquidez de rendimentos capazes de satisfazer as
despesas e custas processuais sem prejuizo da subsisténcia da parte.

E importante destacar que o beneficiario da
assisténcia judicidria gratuita nado precisa, necessariamente, estar em
condicdo de extrema pobreza.

Portanto, no caso especifico dos autos, ndo
hé& evidéncia conclusiva de que a executada tenha tido sua condicao de
insuficiéncia financeira alterada, permanecendo os beneficios da Justica
Gratuita que lhe foram concedidos, assim como a respeitavel sentenca
hostilizada.

Nesse sentido, colaciona-se: “JUSTICA
GRATUITA - Pessoa fisica - Revogacdo da justica gratuita ao autor -
Descabimento - Prova da alegada suficiéncia de recursos financeiros para
o custeio do processo deve ser produzida pela parte que faz a impugnacdo -
Apelado ndo fez a prova, subsistindo a presuncdo'juris tantum'de
miserabilidade juridica do apelante, quando do anterior deferimento do
beneficio -  Benesse  mantida. (..)" (Apelagio  Civel n°
1001115-24.2022.8.26.0566, 20a Cdmara de Direito Privado, relator o
Desembargador ALVARO TORRES JUNIOR, julgado em 21/03/2023).”

Agravo de instrumento — Cumprimento de
sentenca — Insurgéncia do IPSJBV quanto ao indeferimento do pedido de
revogacdo de justica gratuita anteriormente concedida a parte contrdria,
bem como quanto ao periodo utilizado na concessido da aposentadoria por
idade da credora. DESACOLHIMENTO DA INSURGENCIA. Nio
demonstracdo de alteracdo da situacdo econdmica da exequente que
poderia justificar a revogacdo do beneficio de gratuidade de justica.
Recebimento do crédito é evento futuro e incerto, que ndo tem o conddo de
subtrair da exequente a condigdo de necessitada como anteriormente lhe foi
reconhecida, vez que, ainda sequer houve o pagamento do 'quantum
debeatur' por parte da agravante. Situacdo da agravada que permite a
manutencdo dos beneficios da justica gratuita anteriormente concedidos.
Comprovagdo nos autos do cumprimento de sentenca de que o periodo
laborado pela Exequente na Autarquia Municipal UNIFAE (01/03/2002 a
31/12/2006), efetivamente, ndo foi utilizado no RGPS, nem para computo
do tempo e tampouco para as contribuicoes. Inexisténcia de ilegalidade,
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irregularidade, teratologia ou nulidade que justifique a reforma da r.
decisdo vergastada. R. decisdo agravada mantida. Recurso Desprovido. (T]-
SP - Agravo de Instrumento: 21858064020248260000 Sdo Jodo da Boa Vista,
Relator.: Flora Maria Nesi Tossi Silva, Data de Julgamento: 15/08/2024, 13"
Cdamara de Direito Piiblico, Data de Publicacgido: 15/08/2024).”

Diante exposto e a vista do mais que dos
autos consta, NEGO PROVIMENTO ao recurso da autora.

Nao tendo sido arbitrados honorarios em
primeiro grau, ndo cabe a fixacdo de verba honoréria recursal (art. 85, §11, do
CPC), uma vez que, a luz da jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de
Justica (AgInt no AREsp n° 1.349.182/R], 3% Turma, Rel. Min. Moura Ribeiro,
j- 10/06/2019, DJE 12/06/2019), exige-se que tenha havido arbitramento em
favor da parte desde a origem.

OLAVO SA
Relator
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