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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Embargos de Declaracao
Criminal n° 1005472-95.2024.8.26.0010/50000, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢
embargante HELDER ABRACOS MOREIRA, Interessados JOSEFA VIEIRA DOS
SANTOS e ANDREIA SANTOS DE SOUZA MOURAO, é embargado 15
CAMARA DE DIREITO CRIMINAL.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 15* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo:
Rejeitaram os embargos. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores CHRISTIANO
JORGE (Presidente), CONCEICAO VENDEIRO E RICARDO SALE JUNIOR.

Sédo Paulo, 1° de abril de 2025.
CHRISTIANO JORGE

Relator(a)
Assinatura Eletronica



N PODER JUDICIARIO
: | TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Autos dos Embargos de Declaracdo n°® 1005472-95.2024.8.26.0010/50000

Embargante: HELDER ABRACOS MOREIRA
Embargado: COLENDA 152 CAMARA DE DIREITO CRIMINAL
Interessadas: JOSEFA VIEIRA DOS SANTOS e ANDREIA SANTOS

DE SOUZA MOURAO
Comarca: Sao Paulo
VOTO N° 9076

EMBARGOS DE DECLARAGAO CRIMINAL.
Acérdao pelo qual foi negado provimento ao
recurso em sentido estrito interposto pelo ora
embargante. Auséncia de omissao,
obscuridade, contradicao, ambiguidade ou
erro material. Questdoes ventiladas que
denotam o mero inconformismo acerca das
conclusdes adotadas pelo 6rgao colegiado,
caracterizando o efeito meramente infringente
dos embargos, o qual ndao ¢é admitido.
EMBARGOS REJEITADOS.

Trata-se de embargos de declaragao opostos
contra o acordao de fls. 291/299 pelo qual foi negado provimento ao recurso

em sentido estrito interposto pelo embargante.

Sustenta o embargante a existéncia de omisséao
quanto a condicdo de funcionario publico e os inumeros atendimentos
registrados nos horarios nos quais foi acusado de ter abandonado a funcgao.

Requer o provimento do recurso a fim de reparar a omissao apontada.

E o relatorio.
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Conhego dos embargos opostos, pois reunem

condi¢cdes de admissibilidade. No mérito, devem ser rejeitados.
Nao ha vicio ou erro material a ser sanado.

A respeito da conduta do embargante a decisao
embargada bem consignou: “No caso em testilha, a conduta descrita pelo
querelante é atipica, ndo havendo indicios suficientes de crime contra a
honra. Convém, ainda, rememorar que o delito de calunia exige a atribuicdo
falsa de fato definido como crime a alguém, situagao nao vista nos autos. Ao
revés, a leitura do documento acostado as fls. 15 (carta de adverténcia),
permite verificar que o recorrente recebeu adverténcia em razdo de suposta
conduta ocorrida em seu ambiente de trabalho, conforme constou do
referido documento: “Tendo em vista o fato ocorrido em 24/02/2024, onde foi
apontado pela conselheira gestora (em reunido ordinaria de 01/03/2024,
constando em ATA) e pela equipe de plantdo na referida data que o0 mesmo
ausentou-se de seu posto de trabalho por um periodo superior ao previsto
em CLT como horario de descanso/refei¢gao, sobrecarregando desta forma
os demais plantonistas e causando prejuizos a assisténcia ofertada. Vimos
por meio desta adverti-lo(a) verbalmente, de que a repeticdo de tal conduta
podera acarretar de adverténcia escrita, conforme legislacdo vigente" (fls.
297/298).

Deveras, a exposicdo dos motivos e das
conclusdes desta Turma Recursal esta detalhadamente contida no aresto
recorrido. Basta que se leia o v. acérdao, porém com a ateng¢ao devida, para

se chegar a esta concluséo.

A pretensdo do embargante fundada somente no
inconformismo acerca do que foi decidido, caracterizando o efeito
meramente infringente do recurso, o qual é inadmitido em sede de

embargos de declaragao, salvo em situagdes excepcionais, ndo presentes
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NO Caso em aprecgo.

Com efeito, a discordancia quanto a interpretagao
juridica adotada por este 6rgao colegiado desafia recurso proprio, que nao

os embargos de declaragao.

No mais, o prequestionamento, por si sO, ndo é
fundamento suficiente a oposicdo de embargos de declaragdo, porquanto
apenas surge a necessidade de prequestionar as matérias que se pretende
devolver as instancias extraordinarias quando ha vicio de omissao, o qual,

todavia, ndo se encontra presente no caso concreto.

Pelo exposto, REJEITO o0s embargos de

declaracao.

Christiano Jorge
Relator
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