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Vistos.

Trata-se de Habeas Corpus impetrado pelo
proprio paciente DJAVAN MARCOS DO ROSARIO, sob a alegagdo de que sofre
constrangimento ilegal, por ato do d. Diretor da Penitenciaria I de Presidente Venceslau e
do d. Juizo da Unidade Regional de Departamento Estadual de Execu¢do Criminal

DEECRIM 2% RAJ da Comarca de Aragatuba.

Em carta manuscrita, pelo que se pode
depreender, aduz estar em cumprimento da pena de dezoito anos de reclusdo, em regime
inicial fechado, desde 03.03.2016 em razdo de condenagdo pelo crime previsto no artigo

121 do Cédigo Penal.

Sustenta que preencheu todos os requisitos
previstos no artigo 112 da Lei de Execugdes Penais, e que, em razdo disso, progrediu ao

regime semiaberto em 03.04.2024.

Alega que na unidade de regime intermedidrio,

desempenhou atividade laborterapica, além de ter concluido o ensino fundamental e
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iniciado o médio.

No entanto, em outubro de 2024, apds um dia
de trabalho, foi abordado em posse de uma tesoura e linhas, razdo pela qual instaurou-se
procedimento disciplinar para apurar seu ato de tentar entrar com tais utensilios no

alojamento habitacional.

ApoOs noticia dos fatos, foi levado a cela

disciplinar e posteriormente removido para a Unidade Prisional do Regime Fechado.

Entende injusto o processamento pela falta,
uma vez que estava somente tentando concluir o trabalho sugerido pelo Diretor da

Unidade.

Pleiteia pela aplicagdo, em analogia, dos
ditames do artigo 59 do Codigo Penal para a aplicagdo da sangdo disciplinar, uma vez que
a regressao cautelar ao regime fechado ndo teria observado a natureza e as circunstancias

do fato apurado.

Alega sofrer patente constrangimento ilegal ao

ter sido regredido cautelarmente para regime mais gravoso.

Postulou, ao que parece sem pedido liminar,

por seu retorno a Unidade de cumprimento de pena de regime semiaberto (fls. 01/05).

E o relatorio.

Dispensam-se as diligéncias do art. 662, do

Cddigo de Processo Penal, uma vez que o presente habeas corpus restou prejudicado.
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Em consulta pelo sistema SAJ ao processo de
execucdo em nome do paciente, percebe-se que diante da noticia de suposta falta grave
cometida pelo paciente em 07/10/2024 (fls. 383/384 dos autos de origem), o d. Juizo da
Execugdo sustou cautelarmente o regime semiaberto, determinando que o Djavan
permanecesse recolhido no regime fechado até determinagao judicial em contrario (fls. 386

dos autos de origem).

Em 19 de margo de 2025, contudo, 0 mesmo
Juizo restabeleceu o regime semiaberto ao sentenciado (fls. 431 dos autos de origem),
tendo em vista o recebimento da decisdo que considerou a referida falta de natureza média
(fls. 399/430 dos autos de origem), determinando-se que a Unidade Prisional

providenciasse a transferéncia do preso ao regime adequado no prazo maximo de 30 dias.

Neste momento, aguarda-se o cumprimento da
referida guia de transferéncia, uma vez que o prazo de 30 dias, escolhido como razoavel

para que a administracdo transfira o preso, ainda ndo se escoou.

Dessa forma, ndo hd que se falar em

constrangimento ilegal ou cerceamento de defesa, haja vista a perda de objeto.

Posto isto, com amparo no artigo 659 do

Cddigo de Processo Penal, julga-se prejudicada a presente ordem de Habeas Corpus.

Sdo Paulo, 1° de abril de 2025.

KLAUS MAROUELLI ARROYO
Relator
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