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Decisao n° 9860

Pedido de concessao de efeito suspensivo ao recurso de
apelacdo — Sentenga de improcedéncia e que revogou a
tutela de urgéncia anteriormente deferida — Insurgéncia
do autor/apelante — Ndo acolhimento — Auséncia dos
requisitos do art. 1.012, §4°, do Codigo de Processo Civil
— Ausente demonstragdo da plausibilidade do
provimento do recurso de apelacdo, bem como de risco
de dano grave ou de dificil repara¢do — EFEITO
SUSPENSIVO INDEFERIDO, COM
DETERMINACAO.

Trata-se de pedido de concessdo de efeito suspensivo ao

recurso de apelacao interposto contra a sentenca de fls. 303/308, da lavra do

douto Juiz de Direito, Dr. Armando Pereira da Silva Junior, da 2* Vara do

Foro da Comarca de Amparo, a qual julgou improcedentes os pedidos e

revogou a tutela de urgéncia anteriormente concedida.

Sustenta o requerente, em sintese, que: i) o recurso de

apelacao interposto ja demonstrou que a sentenca merece ser reformada, pois

ha inconsisténcias na fundamentacao que levaram ao indeferimento do pedido
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de recorrente, o proprio juizo de primeiro grau havia reconhecido a
plausibilidade do direito do recorrente ao conceder a tutela de urgéncia, o que
reforca a probabilidade de sucesso do recurso, a revogacao da tutela impds ao
recorrente uma obrigagdo que poder ser revertida na instdncia superior,
tornando injustificada a sua antecipacgao; ii) caso a eficacia da sentenga nao
seja suspensa, o recorrente terd que arcar com os pagamentos indevidos, com
as seguintes consequéncias: a) o ndo pagamento pode levar a negativacdao do
seu nome, restricoes de crédito e protestos futuros, causando danos
financeiros e reputacionais; b) a cobranca indevida pode resultar em execugdo
judicial, sujeitando o recorrente a medidas coercitivas, como bloqueios ¢
penhoras, antes mesmo da analise definitiva da apelacdo; e c) dificuldade de
restituicdo dos valores pagos caso o recurso seja provido, ja que nao ha

garantia de reembolso pela parte contraria.

Pleiteia a concessdo do efeito suspensivo a apelagao,

suspendendo os efeitos da sentenca até o julgamento do recurso.

E o relatério do essencial.

DECIDO.

Cuida-se de pedido de concessao de efeito suspensivo a
recurso de apelagao formulado na forma do art. 1.012, §3° I, do Codigo de

Processo Civil, a dizer, entre a interposi¢ao e a distribui¢ao do apelo.

Ressalta-se que a presente decisdo ndo se presta a
perquirir o mérito do direito alegado pela parte, restringindo-se a verificacao
da presenca dos requisitos autorizadores da concessdo do efeito suspensivo
pretendido. Portanto, as demais teses serdo apreciadas no julgamento do

apelo.

Como cedigo, “a apelagdo tera efeito suspensivo” (art.
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1.012, ‘caput’, do Cddigo de Processo Civil). Esse recurso apenas nio sera
dotado de efeito suspensivo, ou seja, apenas terd eficacia imediata a sentenga
que (i) “homologa divisdo ou demarcacgdo de terras”; (1) “condena a pagar
alimentos ”; (1i1) “extingue sem resolu¢do do mérito ou julga improcedentes
os embargos do executado”; (1v) ‘julga procedente o pedido de institui¢do
de arbitragem”; (V) “confirma, concede ou revoga tutela provisoria”; e (vi)
“decreta a interdi¢cdo” (art. 1.012, § 1°, do Cddigo de Processo Civil) —

destaque deste Relator.

Por sua vez, os §§ 3° ¢ 4° do art. 1012 do CPC permite ao
recorrente que postule diretamente ao tribunal a concessdo do efeito
suspensivo ao recurso no periodo compreendido entre a interposicdo da
apelacdo e a sua distribuicdo, desde que demonstrada a probabilidade do
recurso ou se, sendo relevante a fundamentacao, houver risco de dano grave

ou de dificil reparacao.

Como se v€, “sdo, portanto, duas condigoes distintas, o
que se denota em face da presenca da particula ou entre ambas no texto do §
4° do art. 1.012 em andlise: (i) demonstracdo de probabilidade de
provimento do recurso, vale dizer, ja aqui uma espécie de tutela de evidéncia
para fins de atribuicdo de efeito suspensivo a apelagdo, recurso reune
elevada probabilidade de provimento (porque a decisdo apelada hostiliza
Jjurisprudéncia sumulada ou firmada em julgamento de recurso repetitivo,
por exemplo, além de outras hipoteses previstas no art. 932, V, do
CPC/2015), sendo evidente que existira o éxito recursal, podera o recorrente
pretender a suspensdo da eficacia da sentenga, (ii) sendo relevante a
fundamentac¢do, houver risco de dano grave ou dificil reparacdo: nesta

segunda hipotese de suspensdo dos efeitos da sentenga mediante excepcional
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atribuicdo de efeito suspensivo a apelagdo, estamos diante de pretensdo cuja
natureza é de tipica tutela de urgéncia, pois se exige, para a suspensdo da
eficacia da sentenca, a demonstra¢cdo conjunta da relevancia da
fundamentagdo (vale dizer, avalia-se o qudo relevante é a pretensdo recursal,
algo assemelhado a aparéncia do bom direito), e o risco de que, se for
passivel de cumprimento desde sua publicagdo, a sentengca podera gerar

dano irreparavel, grave, ou de dificil reparacdo ™.

Da andlise da sentenca e do recurso de apelagdo
interposto pelo recorrente, ndo se vislumbra o risco de dano grave ou de

dificil reparagdo que enseja a atribuicao do efeito suspensivo ao recurso.

Ao menos em principio, em sede de cogni¢cdo sumaria e
ndo exauriente, o requerente ndo trouxe relevante fundamentagdo que

demonstre o desacerto da sentenca.

Muito embora o douto juizo a quo tenha concedido a
tutela de urgéncia ao receber a inicial, posteriormente, em cognicao
exauriente, verificou-se o direito da recorrida em receber os valores que se

encontram em aberto.

De igual forma, ndo restou demonstrado o periculum in
mora, uma vez que a negativagdo do nome do recorrente em decorréncia do
ndo pagamento dos valores em aberto ndo passa de exercicio legal do direito
da recorrida. Também, eventual execucdo nao causard prejuizos ao
recorrente, uma vez que a sentenca nao ¢ definitiva, pois ainda pendente a
analise do recurso de apelacao, respondendo a apelada por eventuais danos

causados ao recorrente em caso de execugdo provisoria do julgado. Por fim,

1 Rogerio Licastro Torres de Mello, in Teresa Arruda Alvim Wambier, Fredie Didier Jr.,
Eduardo Talamini e Bruno Dantas [coord.], Breves comentarios ao Novo Codigo de
Processo Civil, Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2015, p. 2.243.
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nao se verifica a alegada dificuldade de restituicao de valores eventualmente
pagos, pois a recorrida ¢ empresa concessionaria de servigo publico e, a
evidéncia, solvente para eventual restituicao de valores, caso o julgamento da

apelacao lhe seja desfavoravel.

Assim, ausente os requisitos legais, INDEFIRO a

concessao do efeito suspensivo ao recurso de apelagao.

Oficie-se ao MM. Juizo a quo, informando-o do teor da
presente decisdo, valendo esta como oficio, a ser transmitida por e-mail a

Vara de Origem.

Oportunamente, apensem-se 0s presentes autos ao

recurso de apelacao interposto pelo recorrente.
Int.

Sao Paulo, 1° de abril de 2025.

JORGE TOSTA
Relator
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