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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1500889-69.2024.8.26.0637, da Comarca de Tupa, em que é apelante VICTOR
AFONSO DE SOUZA LEAO, é apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO
DE SAO PAULO.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 12* Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: deram
parcial provimento ao recurso de VICTOR AFONSO DE SOUZA LEAO para
ABSOLVE-LO da acusacdo de que estaria incurso nas sanc¢des do artigo 147,
"caput", combinado com o artigo 61, inciso II, alinea 'f' do Codigo Penal, com
base no que dispde o artigo 386, inciso III, do Codigo de Processo Penal,
mantendo-se, por ora, as medidas protetivas anteriormente fixadas V.U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores VICO MANAS
(Presidente sem voto), SERGIO MAZINA MARTINS E NOGUEIRA
NASCIMENTO.

Sado Paulo, 1° de abril de 2025.
HEITOR DONIZETE DE OLIVEIRA

Relator
Assinatura Eletronica
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Apelacio Criminal n° 1500889-69.2024.8.26.0637

Apelante: Victor Afonso de Souza Leao

Apelado: Ministério Publico do Estado de Sao Paulo

Comarca: Tupa

Nome do (a) Juiz (a) prolator(a) da sentenca: José Augusto Franca Junior

Voto n° 11385

EMENTA: DIREITO PENAL. APELACAO. AMEACA.
PARCIAL PROVIMENTO.

I. Caso em Exame

1. Acusado absolvido das imputagdes de descumprimento
de medidas protetivas e vias de fato, mas condenado por
ameaga. Recurso de apelagdo busca absolvicdo da ameaga
por insuficiéncia probatéria e a revogacdo de medidas
protetivas anteriormente fixadas.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em verificar se ha
provas suficientes para a condenacdo pela ameaga e a
possibilidade de revogacdo das mediadas protetivas.

II1. Razdes de Decidir

3. Testemunha ocular relatou que a discussao foi provocada
em partes pela vitima e que ambos trocaram ameagas, em
momento de animos exaltados.

4. A ameaca proferida em estado de ira e sem a4nimo calmo
e refletido ndo configura o crime de ameaca.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso parcialmente provido para absolver o acusado da
acusacao de ameaga, mantendo as medidas protetivas.

Tese de julgamento: 1. A ameaca proferida em momento de
animos alterados ndo configura o crime de ameaga. 2.
Medidas protetivas mantidas devido ao temor persistente da
vitima.

Legislacao Citada:

Codigo Penal, art. 147, caput, c.c. art. 61, II, 'f".

Codigo de Processo Penal, art. 386, I11.

Jurisprudéncia Citada:

JTACRIM 87/415; JTACRIM 70/334.

Através da sentenga prolatada nas folhas 602/615, cujo relatério
fica aqui adotado, a pretensdo punitiva foi julgada parcialmente procedente para: “I)
ABSOLVER o acusado VICTOR AFONSO DE SOUZA LEAO da imputacdo contida
na inicial acusatoria, classificada no art. 24-A da Lei n°11.340/06, com fundamento

no art. 386, VII do Codigo de Processo Penal. II) ABSOLVER o acusado VICTOR
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AFONSO DE SOUZA LEAO da imputagdo contida na inicial acusatoria,
classificada no art. 21 do Decreto Lei n° 11.340/06, com fundamento no art. 386, VII
do Codigo de Processo Penal. II) CONDENAR o acusado VICTOR AFONSO DE
SOUZA LEAO como incurso no art. 147 'caput’ c.c art.61, inciso II, alinea 'f’ do

Codigo Penal ao cumprimento da pena privativa de liberdade correspondente a 01

(um) més e 10 (dez) dias de DETENCAO”.

Contra o julgado, o sentenciado interpds o recurso de apelagdo,
cujas razoes se encontram nas folhas 629/633, pelas quais pretende a reforma da
sentenca, com a sua absolvi¢do do crime de ameaga por insuficiéncia probatoria, bem

como requer a revogacdo das medidas protetivas fixadas.

O Ministério Publico ofertou as contrarrazdes constantes das folhas
637/640, pugnando pelo desprovimento do recurso; e a d. Procuradoria de Justiga

opinou pelo ndo provimento do recurso (folhas 649/651).
E o relatério.

Consta da inicial acusatoria de folhas 206/208 que, no 28 de abril
de 2024, por volta das 07h00min, na Rua Aimorés, n° 1421, Jardim Rubiacea, cidade
e Comarca de Tupd/SP, VICTOR AFFONSO DE SOUZA LEAO, prevalecendo-se
de pretérita relagcdo de afeto, no &mbito da unidade doméstica e familiar, na forma da
Lei 11.340/06, descumpriu as medidas protetivas de urgéncia deferidas nos autos n°

1500067-21.2024.8.26.0592, em desfavor da vitima C. S. M., sua ex-companheira.

Consta ainda que, nas mesmas circunstancias anteriormente
narradas, VICTOR AFFONSO DE SOUZA LEAO, prevalecendo-se de pretérita
relagdo de afeto e coabitagdo, no ambito da unidade doméstica e familiar, na forma
da Lei 11.343/06, praticou vias de fato em face de sua ex-companheira C. S. M., sem,

contudo, resultar em lesdes corporais.

Consta por fim que, nas mesmas circunstancias anteriormente
narradas, VICTOR AFFONSO DE SOUZA LEAO, prevalecendo-se de pretérita
relagdo de afeto e coabitagdo, no ambito da unidade doméstica e familiar, na forma

da Lei 11.343/06, ameacou sua ex-companheira C. S. M., por meio de palavras, de
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causar-lhe mal injusto e grave.

Segundo a inicial, o denunciado e a vitima mantinham um
relacionamento amoroso ha 03 (trés) meses, contudo, em virtude do comportamento
agressivo de VICTOR, o relacionamento chegou ao fim no més de fevereiro deste
ano. Nesse contexto, no dia 10 de fevereiro de 2024, a vitima registrou boletim de
ocorréncia em desfavor do increpado pelo crime de lesdo corporal e ameagca,
solicitando, para si, as medidas protetivas de urgéncia da Lei 11.340/2006, que foram
deferidas nos autos do processo n° 1500067-21.2024.8.26.0592 (fls. 07/10 dos
presentes autos), sendo o denunciado cientificado em 12 de fevereiro de 2024. Segue
que, na data dos fatos, a vitima estava na feira em companhia de seus amigos quando
em dado momento avistou o denunciado, tendo ele gritado para ela: “vaza daqui, vai
embora”. Ocorre que a vitima notando que o increpado estava agressivo foi até o
outro lado da rua para acionar a policia, contudo, o denunciado foi até ela e a agarrou
pelo pescogo, nao resultando em lesdes corporais. Além disso, o denunciado passou a

w«n

proferir ameagas contra a ofendida, dizendo que caso “"procurasse a policia e ele

fosse preso, iria enché-la de tiro". A ofendida, temendo por sua integridade fisica e
pela sua vida, registrou os fatos perante a Autoridade Policial, ofertando

representacao.

Pela sentenca de folhas 602/615, o acusado foi absolvido da pratica
do crime de descumprimento de protetivas, bem como da contravencdo de vias de
fato, sendo condenado apenas pela ameaca, apresentando recurso de apelagdo, o qual

agora ¢ alvo de analise.

Assim o digno Juiz de piso resumiu a prova oral colhida nos autos

(folhas 604/606);

“A vitima CAROLINA SILVA DA MATA, ouvida na Delegacia as fls. 13, declarou
ipsis litteris o seguinte: Informa que namorou com VICTOR por 03 meses e terminaram o
relacionamento no més de fevereiro do corrente ano. Que, ndo tem filhos do relacionamento.
Declara que na data dos fatos estava na feira caminhando, e ainda estava escuro, quando
avistou um rapaz que parecia com VICTOR, mas ndo tinha certeza se era ele. Que, VICTOR
comegou a gritar "vaza daqui, vai embora". Que, VICTOR comegou a ficar cada vez mais
alterado, e a declarante que estava no meio da rua comegou a ligar para a policia militar.
Que, VICTOR que estava sentado em um banco na calgada, atravessou a rua, e pegou a
declarante pelo pescoco. Que, estava com um casal de amigos, e seu amigo tentou segurar
VICTOR, porém ndo conseguiu, pois ele era mais alto e mais forte. Que, VICTOR levantou o
brago para desferir um soco na declarante, porem ndo sabe se ele desistiu ou alguém o
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segurou. Que, VICTOR disse que se a declarante "procurasse a policia e ele fosse preso, iria
enché-la de tiro". Informa que saiu do local e registrou ocorréncia. Que, apresenta como
testemunha Rafael da Silva (14)99905-5038. Que, ndo chegou a realizar exame de corpo de
delito e tampouco ficou com hematomas. Esclarece que possui medidas protetivas em desfavor
de VICTOR. Que, neste ato, deseja REPRESENTAR em desfavor de VICTOR pelos crimes por
ele cometidos. Em juizo, CAROLINA disse que no dia dos fatos estava voltando de uma festa
com umas amigas. O dia ainda estava escuro. Passaram na feira para comer pastel. Passava
pelo local quando se deparou com o réu. Ele comegou a gritar mandando-a embora. Seus
amigos ficaram preocupados e se aproximaram. Victor teria ficado nervoso, veio em sua
direcdo a pegou pelo pescoco, a enforcou sendo necessaria a intervengao de seus amigos. Disse
que ia ligar para a policia, momento que ele ficou ainda mais nervoso. Ato continuo, teria a
ameacado dizendo que se fosse denunciado iria matar-lhe.

A testemunha RAFAEL DA SILVA GONCALVES, ouvido na Delegacia, fls. 20,
declarou ipsis litteris o seguinte: no dia dos fatos, estava na companhia de alguns amigos,
entre eles, CAROLINA; depois de sairem de um aniversario, resolveram passar na feira para
comer um pastel; andando pela feira, uma amiga deles foi cumprimentar um amigo, este que
estava na companhia de VICTOR (eles ja estavam na feira),; nesse instante, VICTOR comegou
a falar "para CAROLINA" se afastar, pois tinha "b.o com a policia e tinha medida protetiva,
ndo queria ela perto dele - que o pai de CAROLINA tinha ameagado ele"; CAROLINA
"tambeém disse que tinha medidas protetivas contra ele"; ambos se alteraram; VICTOR "foi
para cima de CAROLINA" e houve uma grande confusdo - ele chegou a agarrar o pescogo
dela; o declarante "tentou apartar a confusdo toda". Em juizo, RAFAEL mencionou que no
dia dos fatos tinham saido de um aniversario ¢ foram para uma feira. Seguiam para uma
barraca para comprar pasteis. Percebeu a presenca de dois rapazes. Asseverou que ela
cumprimentou um deles. O acusado teria dito para ndo deixar ela se aproximar pela existéncia
de medidas protetivas. Asseverou que se iniciou um bate boca entre eles. Houve troca de
ofensas, ocorrendo um atrito. Ambos se recusavam a sair do local. Carolina o provocou, tendo
ele perdido a cabega ¢ a agredido.

A testemunha ANA LAURA GOMES DE FARIAS, ouvida em Juizo, disse que o
acusado ¢ bia pessoa e de bom comportamento. Asseverou que presenciou fato diverso do
ocorrido onde ocorreu uma contenda entre a vitima, seu pai e acusado.

A testemunha LUCIA MAURICIO LIMA, ouvida em Juizo, mencionou que seu neto
ndo detinha relacionamento com a acusada. Asseverou que Carolina tem comportamento
explosivo tendo isso a sua residéncia ameagar seu neto.

O acusado VICTOR AFFONSO DE SOUZA LEAO, na Delegacia, fls. 48, exerceu
direito constitucional de permanecer em siléncio. Interrogado em juizo, VICTOR declarou que
no dia dos fatos estava com um amigo em uma feira quando percebeu a presenca de Carolina.
Disse que levou um susto e falou que ndo poderia haver aproximacdo pela existéncia de
medidas protetivas de urgéncia. Informou que ela se aproximou. Tentou sair do local, contudo
foi seguido por ela, sendo agredido verbalmente. Asseverou que Rafael interveio, momento no
qual disse o que estava ocorrendo”.

Pois bem.

A vitima afirmou, em ambas as fases processuais, que o réu a
ameacou, dizendo que se ela o denunciasse, ele iria mata-la. Tais ameagas foram
confirmadas pelo depoimento da testemunha Rafael da Silva Gongalves em juizo. No

entanto. o contexto em que elas foram proferidas requer uma certa atencao.

Explico.
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Ouvindo atentamente o relato da testemunha Rafael, em juizo,
disponibilizado na midia de folha 623, percebe-se que Rafael estava junto da vitima
quando do ocorrido. Segundo ele, foi a feira com a vitima comer pastéis e, chegando
14, o réu ja se encontrava no local. O proprio réu os alertou, dizendo para nao
chegarem perto porque havia medidas protetivas: “ndo deixa ela chegar perto de
mim porque tem medida protetiva”. Mesmo assim, a vitima se aproximou e iniciou-
se uma discussdo entre ela e o acusado: “Ela falou coisas para ele, ele falou coisas
para ela”. Dai houve o atrito e nenhum dos dois foi embora. O réu “acabou
perdendo a cabecga, a gente tentou acalmar ele, conversando, tudo, mas acabou que

com_a provocacdo dela ele acabou que perdeu a cabeca na situagdo”. Ele foi para

cima dela, pelo que a testemunha entrou no meio e o tirou dali.

Ademais, respondendo as perguntas do douto Promotor de Justica,
a testemunha ainda narrou que “teve ameaga dos dois lados, tanto ela falando do pai
dela, que ia atrads dele, quando ele falando que se acontecesse alguma coisa, ele ia

atras” .

\

Por fim, respondendo & pergunta do defensor, sobre se a vitima
iniciou o bate-boca, a testemunha respondeu que “na verdade, em partes foi, porque
a gente estava chegando e ele ja avisou, falando: ndo fica perto de mim porque tem

medida protetiva. Ele falou”.

O réu, em seu depoimento judicial, ndo falou que fez ameagas, e as

testemunhas Ana Laura e Lucia ndo presenciaram os fatos.

Portanto, percebe-se que a Unica testemunha ocular dos fatos que
foi ouvida nos presentes autos foi a pessoa de Rafael. E, de acordo com ele, o réu
tentou, desde o principio, evitar o contato com a vitima. A discussdo entre eles
ocorreu em grande parte pela provocagdo da propria vitima, que também chegou a

fazer ameacas ao réu, ao dizer que o pai dela iria atras dele.

Dessa forma, ¢ nitido que o acusado, ao se ver em uma situa¢ao na
qual ele ndo se colocou e tentou de todo modo evitar, ndo se encontrava com o animo
calmo e refletido apo6s ser provocado e iniciar um bate-boca com a vitima, o que ¢é

exigido para a tipificagdo do crime que lhe estd sendo atribuido e, assim, o seu
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comportamento nao se caracterizou como infragao penal.

Este é o entendimento da doutrina dominante, como nos ensina

Guilherme de Souza Nucci:

- "(...) somente se pune a ameaca quando praticada dolosamente.
Nao existe forma culposa e ndo se exige qualquer elemento
subjetivo especifico, embora seja necessario que o sujeito, ao
proferir ameaca, esteja consciente do que estd fazendo. Em uma
discussdo, quando os animos estdo alterados, ¢ possivel que as
pessoas troquem ameagas sem qualquer concretude, isto €, sdo
palavras lancadas a esmo, como forma de desabafo ou bravata, que
nao correspondem a vontade de preencher o tipo penal. Por isso,
ainda que ndo se exija do agente estar calmo e tranquilo, para que
o crime possa se configurar, também nao se pode considerar uma
intimidagdo penalmente relevante qualquer afronta comumente
utilizada em contendas (...)". (NUCCI, Guilherme de Souza.
Codigo Penal Comentado. 9° edicao. 2008. RT. P. 680)

Nesse sentido, também, € a jurisprudéncia de nossos tribunais:

- "Reiterada jurisprudéncia, inclusive a do Colendo STF, é no
sentido de s6 admitir a ameaga quando provenha de danimo calmo e
refletido. Ndo se configura a ameaga quando proferida a
manifestacdo sob estado de ira por fato atribuivel a inctria da

vitima". (JTACRIM 87/415);

- "Predomina o entendimento de que a ameaga precisa ser idonea
e séria; dai, as decisdes no sentido de que o delito ndo se configura
quando a ameaga ¢ feita: a) em momento de colera, revolta ou ira;
b) em estado de embriaguez; c) quando a vitima ndo lhe d4 maior

crédito”. (JTACRIM 70/334).

Destaco também que as medidas protetivas devem ser mantidas,
posto que a vitima, quando perguntada pelo digno Juiz de piso em juizo (midia de
folha 623), respondeu que ainda persiste 0 medo do acusado, de modo que ndo
vislumbro que ela esteja ausente de riscos, sendo o caso, por ora, da manutengdo das

medidas.

Ante todo o exposto, da-se parcial provimento ao recurso de

VICTOR AFONSO DE SOUZA LEAO para ABSOLVE-LO da acusacio de

que estaria incurso nas sancoes do artigo 147, "caput'., combinado com o artigo

61, inciso II, alinea 'f' do Codigo Penal, com base no que dispoe o artigo 386,
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inciso III, do Codigo de Processo Penal., mantendo-se, por ora, as medidas

protetivas anteriormente fixadas.

HEITOR DONIZETE DE OLIVEIRA
Relator
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