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Registro: 2025.0000325084
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagao Civel n°
1006970-38.2024.8.26.0008, da Comarca de Sao Paulo, em que é apelante
KRONA TECH SERVICOSGERENCIAMENTO DE RISCO LTDA, é apelado
RODRIGUES PEREIRA SOCIEDADE DE ADVOGADOS.

ACORDAM, em 332 Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica de
Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: "Negaram provimento ao recurso. V. U.",

de conformidade com o voto do Relator, que integra este acérdéo.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos. Desembargadores LUIZ
EURICO (Presidente) E SA MOREIRA DE OLIVEIRA.

Sao Paulo, 31 de margo de 2025.
SA DUARTE

RELATOR

Assinatura Eletrénica



- E: PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

APELAGAO N° 1006970-38.2024.8.26.0008

COMARCA: SAO PAULO - F. R. DE TATUAPE

APELANTE: KRONA TECH SERVICOS DE GERENCIAMENTO DE RISCOS
LTDA.

APELADA: RODRIGUES PEREIRA SOCIEDADE DE ADVOGADOS

VOTO N° 54.388

MANDATO - Execugdo de titulo extrajudicial - Embargos da
devedora julgados improcedentes - Execugdo regularmente
aparelhada por contrato de prestagido de servigos
advocaticios, que configura titulo executivo extrajudicial - A
condicdo para o pagamento dos honorarios contratados foi
implementada com o transito em julgado do mandado de
seguranga, sendo irrelevante a efetiva utilizacdo dos créditos
tributarios pela apelante - Calculos apresentados que
respeitam os termos pactuados no contrato, nao tendo a
apelante demonstrado concretamente eventuais cobrancgas

abusivas — Sentenga mantida - Apelagao nao provida.

Cuida-se de apelagcao interposta contra r. sentenca de
improcedéncia dos embargos dos devedores a execugdo, onde € exigido o
pagamento de honorarios advocaticios contratuais, condenada a embargante ao
pagamento das custas, despesas processuais e honorarios advocaticios

sucumbenciais fixados em 20% do valor exequendo atualizado.

Inconformada, sustenta a empresa/embargante, ora
apelante, em sintese, que o contrato de prestacdo de servigos advocaticios
celebrado entre as partes possui natureza ad exitum, sendo a verba honoraria
devida apenas apdés a obtencdo de um beneficio financeiro concreto pela

contratante, o que n&o ocorreu no caso vertente. Alega que a clausula contratual
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3.1 previu o pagamento dos honorarios no percentual de 20% “sobre os valores
efetivamente recuperados em virtude da propositura da agdo”, a serem pagos
ap6s o transito em julgado. Afirma que, até o momento, ndo houve a efetiva
recuperacdo de nenhum valor, ou seja, ndo obteve qualquer beneficio
econdmico, tornando indevida a cobranga dos honorarios. Assevera que a
execucao esta baseada em uma planilha elaborada unilateralmente pela apelada,
sem comprovagao concreta de que aqueles valores foram efetivamente
recuperados, além de nao possuir liquidez, ja que os valores mencionados nao
foram homologados pela Receita Federal ou outro 6rgao competente. Aduz a
existéncia de excesso de execugao, pois os calculos apresentados pela apelada
incluem a cobranga concomitante de corregdo monetaria, juros remuneratorios,
juros moratoérios e multa moratoria, o que torna a divida impagavel e configura
enriquecimento sem causa. Menciona a ilegalidade da capitalizagao de juros, nos
termos da Sumula 121, do C. Supremo Tribunal Federal, que veda tal pratica. Por

tais motivos, pugna pelo provimento do apelo.

Recurso tempestivo, preparado e respondido.
E o relatorio.

Os embargos a execugéo vieram escorados na alegacao de
que o contrato firmado pelas partes condicionava o pagamento dos honorarios a
efetiva recuperacado dos créditos pela contratante, sendo que nao ocorreu o
implemento da condigdo, a impedir o prosseguimento da execugdo. Além disso,
foi apontada incorrecéo na planilha do débito, com cobranga de valores aleatorios
e ndo comprovados, e incidéncia de encargos abusivos.

A apelada ofertou impugnagdo aos embargos, alegando o
cumprimento do objeto do contrato de prestagao de servigos advocaticios, com o
transito em julgado do mandado de seguranga tributario impetrado, que foi
julgado parcialmente procedente, bem como a corre¢do dos valores constantes
da planilha de calculos juntada.
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Seguiu-se o oferecimento de réplica e a prolagdo da r.
sentenga que, conforme relatado, foi de improcedéncia dos embargos.

Pois bem, a insurgéncia recursal ndo comporta acolhida.

Inicialmente, depreende-se a minuciosa analise das provas
dos autos que a execucdo esta regularmente aparelhada por contrato de
prestacdo de servigos advocaticios, cujo instrumento ndo teve sua existéncia ou
validade impugnadas pela apelante. Trata-se de contrato que configura titulo
executivo extrajudicial, nos termos do artigo 24, § 1°, da Lei 8.906/94, e do artigo
784, inciso Xll, do Cddigo de Processo Civil, mesmo sem a assinatura de duas
testemunhas, legitimando a pretensdo executiva da sociedade de advogados
credora.

Ainda que se admita que o mencionado contrato ostente a
natureza ad exitum, a clausula 3.1 prevé expressamente que o pagamento dos
honorarios advocaticios sera efetuado “em 3 (trés) parcelas mensais, iguais e
sucessivas, sendo 30 (trinta), 60 (sessenta) e 90 (noventa) dias apdés o trénsito em
julgado”, fls. 149. E a clausula 3.3, por sua vez, contemplando a hipé6tese de a
contratante optar por ndo se utilizar do instituto da compensacédo, como ocorreu
no caso vertente, também dispde a respeito do mesmo prazo para “‘pagamento dos

efetivos honorarios de éxito da demanda”, fls. 150.

Isto €, com o transito em julgado do mandado de seguranga,
objeto da contratacdo, a condi¢do restou implementada. Assim, o direito da
apelada a percepcédo da verba honoraria esta devidamente aperfeicoado, sendo
irrelevante, para tanto, que a apelante ainda nao tenha efetivamente utilizado os
créditos tributarios reconhecidos judicialmente. Vale ressaltar que ndo ha
previsao contratual que condicione o pagamento dos honorarios a efetiva fruicdo
do crédito pela apelante junto ao Fisco, sendo descabida a tentativa de transferir
a exequente o risco inerente a recuperacao do beneficio tributario.
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Por outro lado, ndo se sustenta a tese de que a execugao
estaria embasada em planilha unilateralmente elaborada pela exequente, sem
comprovagao concreta da efetiva recuperagao de valores, pois estes foram
apurados pela credora com base na documentacdo fornecida pela propria
apelante para impetragdo do mandado de seguranga (vide fls. 173 e 174/176).
Ademais, tampouco se sustenta a alegagdo de que a planilha teria incluido
encargos indevidos, como juros remuneratorio, moratorios e multa moratoéria, ou
que teria havido capitalizagdo composta de juros, em ofensa a Sumula 121, do C.
Supremo Tribunal Federal.

Os caélculos apresentados pela exequente respeitam os
termos pactuados no contrato, com incidéncia de corre¢do monetaria e juros
moratérios de 1% ao més a partir dos vencimentos (30, 60 e 90 dias apds o
transito em julgado do mandado de seguranga), como se verifica a fls. 177.

Ja a apelante quedou-se inerte e nao trouxe aos autos
demonstracdo concreta de eventuais cobrancas abusivas. Nesse ponto, vale
salientar que a tese de excesso de execucdo exige impugnacao especifica da
parte, acompanhada de memoria de calculo, nos termos do artigo 917, §§ 3° e 4°,
inciso |, do CPC, o que néo foi atendido pela apelante.

Em suma, as razdes recursais ndo convencem do desacerto
da conclusdo adotada pela r. sentenca, que deve ser confirmada por seus
préprios e juridicos fundamentos.

Isto posto, voto pelo ndo provimento da apelagdo, sem
espago para majoragao dos honorarios dos advogados da apelada a termo do
artigo 85, § 11, do Cdodigo de Processo Civil, porque ja fixados no patamar
maximo.

SA DUARTE, Relator
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