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Registro: 2025.0000325711

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacio Civel n°
1001488-79.2023.8.26.0288, da Comarca de Ituverava, em que ¢ apelante MUNIZ
ALEXANDRE ABRAHAO JUNIOR (JUSTICA GRATUITA), é apelado BANCO
PAN S/A.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 23* Camara de Direito
Privado do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Desembargadores REGIS
RODRIGUES BONVICINO (Presidente sem voto), JOSE MARCOS MARRONE E
EMILIO MIGLIANO NETO.

Sdo Paulo, 1° de abril de 2025.
JORGE TOSTA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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Apelacio Civel n° 1001488-79.2023.8.26.0288
Apelante: Muniz Alexandre Abrahao Junior
Apelado: Banco Pan S/A

Origem: Foro de [tuverava/1* Vara

Juiz de 17 instancia: Leonardo Breda

Relator(a): JORGE TOSTA

()rgﬁo Julgador: 23* Camara de Direito Privado
Voto n° 9236

Apelagao civel — Agdo revisional de contrato c.c.
indenizacdo por danos morais — Sentenca que
julgou improcedentes os pedidos iniciais e
condenou o autor/apelante ao pagamento das
verbas sucumbenciais — Insurgéncia.

Preliminar de falta de dialeticidade recursal -
Rejei¢do - Requisitos do art. 1.010 do CPC
devidamente atendidos - PRELIMINAR
REJEITADA.

Meérito — Alegacdo de nulidade do contratado -
Inadmissibilidade — Servidor publico estadual que
pode requerer a contratacdo do cartio de crédito
consignado com base no Decreto n° 60.435/2014 —
Autor/Apelante que realizou a contratagio de
acordo com a legislacdo pertinente e recebeu a
transferéncia dos valores em conta bancdria na
qual recebe o proprio beneficio previdencidrio —
Higidez do contrato que se impoe — Exegese do art.
422 do CC - Pedido de conversdo do contrato de
cartdo de crédito consignado em empréstimo
consignado que ndo prospera, diante da auséncia
de qualquer vicio de consentimento — Sentenca
mantida — RECURSO IMPROVIDO.

Trata-se de apelacdo interposta em face da r.
sentenca de fl. 193/202, da lavra do douto Juiz de Direito, Dr. Leonardo
Breda, da 1* Vara da Comarca de Ituverava/SP, a qual julgou
improcedentes os pedidos preambulares e condenou o autor, ora

apelante, ao pagamento dos 6nus sucumbenciais.
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Recorre a sustentar que a r. sentenga deve ser
reformada, para declarar nulo o contrato de cartdo de crédito consignado

e, subsidiariamente, a conversao em empréstimo consignado.

Recurso tempestivo (fl. 205). Preparo nao recolhido,

pois o apelante € beneficiario da gratuidade judiciaria (fl. 98/99).

Contrarrazdes a fl. 227/229 e protocolocada em

duplicidade a fl. 247/249.
Nao houve oposi¢do ao julgamento virtual.

E o relatério do essencial, adotado o de fl.
193/194.

VOTO.

REJEITO a preliminar de falta de dialeticidade

recursal arguida pelo apelado.

Sobre o assunto, ARAKEN ASSIS ensina que: “4
reiteragdo dos argumentos da contestagdo e da inicial ndo implicam a
inadmissibilidade, desde que evidenciem a inconformidade e se
contraponham aos fundamentos da sentenga, ensejando a reforma. Em
outras palavras, é preciso que guardem 'pertinéncia com a sentenga,

ensejando a reforma’ .

O C. STJ ja se pronunciou no sentido de que “a
repeticdo, pelo recorrente, nas razoes da apelagdo, do teor da peticdo
inicial, ou no caso das razoes finais, ndo ofende o principio da

dialeticidade, quando puderem ser extraidos do recurso fundamentos

' Manual dos Recursos, 2* ed. revista, atualizada e ampliada, Sdo Paulo: Editora
Revista dos Tribunais, p. 438.
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suficientes, notoria intengdo de reforma da sentenga” (Aglnt no REsp
n° 1.896.018/PB, Relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
Quarta Turma, j. 04/10/2021).

Do mesmo modo:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PRINCIPIO DA  DIALETICIDADE. PRINCIPIO
DISPOSITIVO. INSTRUMENTALIDADE DAS FORMAS.
HARMONIZACAO. ARTS. 1.010 E 1.013 DO CPC/2015.
REPETICAO DAS RAZOES DOS EMBARGOS DE
DECLARACAO OPOSTOS A SENTENCA NA APELACAO.
POSSIBILIDADE. EFETIVA DEMONSTRACAO DE QUE
AS RAZOES IMPUGNAM OS FUNDAMENTOS DA
SENTENCA E DO PROPOSITO DE OBTER NOVO
JULGAMENTO. NECESSIDADE. HIPOTESE DOS AUTOS.
OCORRENCIA. DECISAO MANTIDA.

1. Cumprimento de sentenga de honorarios advocaticios.

2. O principal efeito dos recursos é o devolutivo, ja que
destinado a impedir o transito em julgado da sentenga,
permitindo o reexame, a nova aprecia¢do, da matéria ja
decidida pelo Judiciario por outro orgdo funcionalmente
superior.

3. A jurisprudéncia do STJ privilegia a instrumentalidade
das formas, adotando a orientacdo de que a mera
circunstancia de terem sido reiteradas, na apelagdo, as
razoes anteriormente apresentadas na inicial ou na
contesta¢do, ndo ¢ suficiente para o ndo conhecimento do
recurso, porquanto a repeticdao dos argumentos ndo implica,
por si so, ofensa ao principio da dialeticidade. Todavia, é
essencial que as razoes recursais sejam capazes de infirmar
os fundamentos da sentenga.

4. Hipotese em que, ndo obstante a reproduc¢do parcial dos
embargos de declaragdo opostos a sentenca na apelagdo, a
parte recorrente apresentou no recurso as razoes pelas quais
entendeu estarem equivocados os fundamentos adotados pela
sentenga, ndo havendo, assim, viola¢do ao principio da
dialeticidade a justificar o ndo conhecimento da apelagao.

5. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AgInt no AREsp n° 2.132.111/SC, Relatora
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Ministra NANCY ANDRIGHI, Terceira Turma, j.
12/12/2022 — destaque deste Relator).

Nao se vislumbra, portanto, qualquer violacao ao
principio da dialeticidade recursal, sendo perfeitamente possivel extrair,
mediante uma interpretacdo logico-sistematica do recurso, o0
inconformismo do apelante quanto a conclusao adotada pelo douto Juizo

a quo na sentenga recorrida.

Quanto ao mais, o recurso ndo comporta

provimento.

Como ¢ cedico, o cartdo de crédito consignado ¢ um
meio que possibilita o pagamento a vista ou parcelado de produtos e
servigos, € tem como finalidade a promog¢ao do consumo, haja vista que
facilita as operagdes de compra, por permitir a aquisicdo de bens
mediante a utilizagdo de um limite de crédito previamente

disponibilizado pela administradora do cartdo.

J& o empréstimo consignado ¢ um contrato de
mutuo, com dedugdo das parcelas da divida contratada na folha de

pagamento ou no beneficio previdenciario de quem o contrata.

Na hipotese, ¢ incontroverso que o apelante
celebrou com o banco réu contrato de cartdo de crédito consignado, via
saque cartdo beneficio, sendo que a alegagdo de que teria sido
ludibriado, quando, na verdade, tinha interesse em celebrar contrato de
empréstimo consignado, ndo prospera diante da clareza do instrumento

encartado a fl. 150/153.

De todo o modo, deve ser observado que o apelante

¢ servidor publico estadual inativo, razao pela qual a legislagdo aplicavel
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ao caso ¢ o Decreto n° 60.435, de 13 de maio de 2014 (com redacao do
art. 2°, §1°, item 5, alterada pelo Decreto n® 61.750/2015), cuja norma
prevé a limitacdo da margem consigndvel de: a) 35% dos rendimentos
liquidos para empréstimos consignados; b) 5% para fins de empréstimo
de cartdao de crédito consignado; e ¢) 15% para cartdo de beneficio (art.

5°, XI, do Decreto n® 60.435, de 13 de maio de 2014).

Na hipotese, portanto, a contratacdo efetivada pelo
apelante ¢ licita e calcada no decreto acima mencionado, tanto que
sequer foi aventada qualquer questdo atinente a assinatura do
instrumento, sendo a alegagdo genérica de que ao assinar o contrato teria
assentido com outros termos, tais como, politica de privacidade e
autorizagdo para saques, nao tem o conddo de afastar a relagdo juridica

estabelecida entre as partes.

Nao bastasse o acima disposto, o banco apelado
comprovou que o crédito foi disponibilizado ao apelante, mediante
transferéncia para a sua conta corrente (R$ 7.294,00 - fl. 116 ¢ R$

195,00 — fl. 117).

Com efeito, o apelante sequer poderia impugnar as
transferéncias efetivadas pelo banco, ja que o valor foi depositado na

mesma conta bancdria em que recebe o beneficio previdenciario (fl. 81

e fl. 116/117).

Destarte, passa ao largo eventual alegagdo de vicio
de consentimento, nulidade ou mé-fé por parte do banco apelado, sendo

evidente o dever de o apelante cumprir com o contratado (art. 422 do

CO).
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Tampouco ¢ o caso de conversdao de uma espécie
contratual em outra, uma vez que o apelante tinha pleno conhecimento

do negdcio celebrado entre as partes.

Nesse sentido, o entendimento desta C. 23* Camara
de Direito Privado:

DIREITO CIVIL. APELACAO. CONTRATOS. RECURSO
NAO PROVIDO. I Caso em Exame: Ac¢do revisional.
Alegacdo de descontos indevidos referentes a Reserva de
Margem de Cartdo de Crédito, sem solicita¢do ou desejo de
tal servico. Declaracdo de inexisténcia e devolucdo em dobro
dos valores pagos, ou conversdo em empréstimo consignado.
II. Questao em Discussdo: Verificagdo da validade da
contrata¢do do cartdo de crédito consignado e devolugdo
dos valores pagos. Ill. Razoes de Decidir: Contrato de
cartdo de crédito consignado foi assinado pelo Autor,
Justificando os descontos, conforme a Lei n° 10.820/03 e a
Instru¢do Normativa INSS/DC n° 121. Negocio valido, sem
vicios. Conversdo do contrato em empréstimo consignado foi
negada, pois a adesdo ao contrato foi comprovada.
1V. Dispositivo e Tese: Recurso ndo provido. Tese de
Jjulgamento: 1. A contratagdo de cartio de crédito
consignado é vdlida quando ha assinatura e autorizag¢do
expressa. 2. Ndao ha devolugdo de valores sem demonstragdo
de pagamentos indevidos

(Apelagao Civel n° 1001261-46.2024.8.26.0291, Relatora
CLAUDIA SARMENTO MONTELEONE, j. 12/02/2025).

ACAO DE CONVERSAO DE CARTAO DE CREDITO COM
RESERVA DE  MARGEM  CONSIGNAVEL  EM
EMPRESTIMO CONSIGNADO C.C. REPETICAO DE
INDEBITO EM DOBRO E DANOS MORAIS — Sentenca de
parcial procedéncia reconhecendo a possibilidade de
cancelamento do plastico (cartdo) — Insurgéncia do autor —
Descabimento - Prova documental que demonstra que a
contratagdo foi legitima, ausente vicio de consentimento e de
desconhecimento das condi¢oes do negocio firmado —
Impossibilidade de conversdo em empréstimo consignado -
Cancelamento do cartdo ja determinado na senten¢a —
Referido cancelamento ndo tem o conddo de extinguir a
divida, tampouco exclui-la da reserva de margem
consignavel, que ocorrera com o pagamento integral do
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débito - Danos morais descabidos — Sentenca mantida -
Recurso improvido

(Apelagdo Civel n° 1006311-82.2024.8.26.0637, Relatora
LIGIA ARAUJO BISOGNI, j. 31/01/2025).

Por outro lado, ndo existiria Obice para o
cancelamento do plastico do cartdo, independente do adimplemento da
divida frente a instituicdo financeira, mas nao houve requerimento

especifico a respeito na pega preambular (fl. 53).

De rigor, destarte, a manutencdo integral da r.
sentenca, sem majoracao dos honorarios, pois foram fixados no patamar

maximo na origem.

Posto isso e considerando todo o mais que dos autos

consta, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

JORGE TOSTA
Relator
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