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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Remessa Necessaria Civerl n°
1026775-12.2019.8.26.0053, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ recorrente JUIZO
EX OFFICIO, é recorrido MARCOS CESAR TAVARES COIMBRA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da 8 Camara de Direito
Publico do Tribunal de Justiga de Sao Paulo, proferir a seguinte decisao: Nao
acolheram a remessa necessaria. V.U., de conformidade com o voto do relator, que
integra este acordao.

X O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores JOSE MARIA
CAMARA JUNIOR (Presidente) E PERCIVAL NOGUEIRA.

Sédo Paulo, 1° de abril de 2025.
ANTONIO CELSO FARIA

Relator(a)
Assinatura Eletronica
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ACF n° 20.187/2025

82 Camara de Direito Publico

Remessa Necessaria n® 1026775-12.2019.8.26.0053
Recorrente: Juizo ex officio

Recorrido: Marcos Cesar Tavares Coimbra

REMESSA NECESSARIA. Concurso Publico. Professor do
Ensino Fundamental II e médio (Professor de Educagdo
Fisica) do municipio de Sdo Paulo. Exame médico. Agdo de
procedimento comum objetivando a invalidacdo dos atos
que determinaram a inaptiddo do autor. Andlise do caso
concreto no qual se verificou ndo haver prejuizo a condicao
fisica do autor, que se encontra em periodo pos-operatorio
tardio de artroplastia total de quadril esquerdo consolidada e
sem danos ou sequelas mensuraveis, ndo apresentando
qualquer impedimento funcional ou mesmo anatdmico.
Critério de razoabilidade. Candidato que deve ser aprovado
no teste de aptidao fisica, com a consequente reintegracao
ao certame, observadas as demais normais aplicaveis.
Procedéncia parcial da demanda mantida. REMESSA
NECESSARIA NAO ACOLHIDA.

MARCOS CESAR TAVARES COIMBRA ajuizou
acdo em face do MUNICIPIO DE SAO PAULO alegando, em sintese,
que foi reprovado na fase de exames médicos do concurso publico para
provimento do cargo de Professor do Ensino Fundamental II e médio
(Professor de Educacao Fisica), apos realizagao de pericia. Considerou
ilegal sua exclusdo do certame. Requereu a procedéncia da agdo para
que seja declarado nulo o ato administrativo que o reprovou, com
consequente revalidacdo de sua nomeagdo, bem como reparagao dos
danos morais e indenizacdo dos danos materiais.

A r. sentenga de fls. 300/302, cujo relatorio se adota,

julgou parcialmente procedente a a¢ao para “anular o ato que considerou
o autor inapto em fase de exame médico, com consequente reintegrag¢do ao

certame, observadas as demais normais aplicaveis”. Em razdo da
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sucumbéncia reciproca, condenou as partes ao pagamento das despesas
processuais, em partes iguais, ¢ de honorarios advocaticios fixados em
R$3.000,00, a Iuz da interpretagao do artigo 85, paragrafo 8° do CPC de
acordo com o principio da proporcionalidade/razoabilidade (artigo 8°,
CPC), que serao devidos por cada parte ao patrono do parte adversa, sob
a ressalva de ser a parte autora beneficidria da gratuidade da Justiga.

Sem recurso voluntario, os autos foram remetidos ao
tribunal para julgamento da remessa necessaria.

E relatério.

O recurso nao merece provimento.

Ao julgar parcialmente procedente a agdo, entendeu

D. magistrado a quo:

“Pretende o autor o provimento de nulidade do ato que
o considerou 'ndo apto’ para o exercicio das fungoes de Professor
bem como indenizagdo pelos danos materiais e morais.

Sustenta ilegalidade da decisdo uma vez que ndo possui
doenga incapacitante.

Ag¢do é procedente em parte.

Apds avaliagdo médica, a pericia concluiu que:

"(..) O periciado encontra-se em periodo pds operatorio
tardio de artroplastia total de quadril esquerdo a qual encontra-
se consolidada e sem danos ou sequelas mensurdveis.

Ndo apresentou nenhum impedimento funcional ou
mesmo anatomico em exame fisico pericial ” (fl. 278).

Forg¢a convir, assim, pela aptiddo do autor ao exercicio
da fungdo, devendo ser reintegrado ao certame.

Melhor sorte ndo cabe a pretensdo de indenizagdo por
danos morais, isto porque a mera avaliagdo desfavordvel em sede
de concurso publico, por si s6, ndo configura dano moral, na
medida em que o candidato, ao inscrever-se no certame, aceitou
submeter-se as regras de avaliagcdo do edital de regéncia, cuja
aprovagdo estava condicionada a demonstracdo do
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preenchimento dos pressupostos necessdrios, sem os quais a
reprovagdo era esperada. Pelas mesmas razoes, ndo hd que se
falar em danos materiais.

Por todo o exposto, julgo PROCEDENTE EM PARTE a
agdo, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil,
para anular o ato que considerou o autor inapto em fase de
exame médico, com consequente reintegracdo ao certame,
observadas as demais normais aplicdveis. Em razdo da
sucumbéncia reciproca, condeno as partes ao pagamento das
despesas processuais, em partes Iguais, e de honordrios
advocaticios que fixo em R$3.000,00, a luz da interpretacdo do
artigo 85, pardgrafo 82 do CPC de acordo com o principio da
proporcionalidade/razoabilidade (artigo 8% CPC), que serdo
devidos por cada parte ao patrono do parte adversa, sob a
ressalva de ser a parte autora beneficidria da gratuidade da
Justica”.

Como ¢ sabido, a Administragcdo ¢ livre para
estabelecer as bases do concurso, bem como os critérios de julgamento,
e podem ser feitas exigéncias ou restrigoes, desde que pertinentes a
atividade que sera prestada, devendo ser observada a igualdade entre os
candidatos. Entretanto, conforme prova pericial produzida, ndo se
mostra razoavel a exclusao do autor do certame.

Relatou o Sr. perito judicial (fls. 273/280):

“(...) Foi caracterizado que o autor apresenta-se em
quadro de pos artroplastia total de quadril esquerdo a qual
encontra-se em estado de consolidag¢do completamente favoravel e
sem nenhuma forma de danos ou mesmo sequelas funcionais
ortopédicas (...). Por fim, o exame fisico pericial ndo evidenciou
nenhuma forma de impedimento funcional ou mesmo anatomico

objetivo das estruturas analisadas (...)".

Ainda, na resposta ao quesito n° 3 do requerente, no
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laudo pericial constou que:

3 — Tem o autor capacidade laborativa para exercer, de
modo ininterrupto, a fun¢do de Professor de Educacgao Fisica?

Perito: No que concerne a presente demanda, sim (...)".

Assim, quanto ao laudo pericial realizado pelo perito
nomeado pelo MM. Juizo a quo, ndo ha demonstracdo, de forma
irrefutavel, de eventual vicio a ponto de ser desqualificado como meio
probatorio.

Nao h4a como desprezar as conclusdes do perito
constituido, ndo trazendo a Fazenda Publica argumento para desmerecé-
lo.

Vale salientar que o recorrido foi aprovado nas
demais fases do concurso, inclusive no teste de aptidao fisica, no qual ¢
sabidamente exigida grande capacidade motora e fisica para selecionar
os melhores candidatos a exercerem as fungdes de professor de educacao
fisica.

Portanto, no contexto concreto dos autos, infere-se
que a exclusdo do autor do certame fere a razoabilidade, uma vez que
concluido em sede de pericia judicial que ndo ha documentacdao médica

que justifique a reprovagao do candidato.

Verifica-se, assim, que a conclusao do laudo pericial
nao foi encontrada de maneira aleatoria, mas sim apoOs criteriosa analise
das normas que regem as pericias técnicas, de maneira em que o d.
magistrado pdde formar seu convencimento sobre o tema, o qual, por

sua vez, munido de tais informagdes, teve subsidios para proferir justa
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sentenga, que deve entdo ser mantida.

Ante o exposto, nao se acolhe a remessa necessaria.

ANTONIO CELSO FARIA
Relator
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