o — PODER JUDICIARIO
= TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
Registro: 2025.0000326045
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo Civel n°
1049637-57.2024.8.26.0002, da Comarca de Sao Paulo, em que ¢ apelante
CREDITAS SOCIEDADE DE CREDITO DIRETO S.A., é apelado EVERLYN
SOBRAL DE MOURA.

ACORDAM, em sessdo permanente e virtual da Nucleo de Justica 4.0 em
Segundo Grau — Turma IV (Direito Privado 2) do Tribunal de Justi¢a de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisdo: Negaram provimento ao recurso. V. U., de
conformidade com o voto do relator, que integra este acérdao.

O julgamento teve a participagdo dos Desembargadores AFONSO BRAZ
(Presidente sem voto), DOMINGOS DE SIQUEIRA FRASCINO E ROSANA
SANTISO.

Sédo Paulo, 1° de abril de 2025.

LEA DUARTE
Relatora
Assinatura Eletronica
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Recurso n°: 1049637-57.2024.8.26.0002

Apelante: Creditas Sociedade de Crédito Direto S.a.
Apelado: Everlyn Sobral de Moura

Foro e vara de origem: Foro Regional de Santo Amaro/14* Vara Civel

Ementa: DIREITO BANCARIO. APELACAO CIVEL.
REVISAO DE CONTRATO DE FINANCIAMENTO.
CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. TARIFAS
BANCARIAS. JUROS ACIMA DA TAXA MEDIA DE
MERCADO. COBRANCA INDEVIDA. RESTITUICAO.
DANOS MORAIS NAO CONFIGURADOS.

I. CASO EM EXAME

1. Apelacdo interposta pelo réu contra sentenca que julgou
parcialmente procedente acdo revisional de contrato bancario,
determinando a exclusdo da cobranca de despesas vinculadas ao
financiamento e a adequag@o dos juros remuneratérios a média do
Banco Central com recalculo do saldo devedor e restituicdo
simples dos valores pagos a maior. A autora alegou abusividade na
capitalizacdo mensal de juros, cobranga indevida de tarifas
bancarias e incidéncia de taxa de juros acima da média de
mercado. A sentenca reconheceu a validade da capitalizagdo
mensal de juros e das tarifas de cadastro e registro de contrato,
mas declarou abusiva a taxa de juros contratada, determinando sua
adequacdo a média de mercado.

II. QUESTAO EM DISCUSSAO

2. Verificar se a taxa de juros aplicada ¢ excessivamente superior a
média de mercado, justificando sua revisdo.

I11. RAZOES DE DECIDIR

3. A taxa de juros contratada, 1,67 vezes superior a média de
mercado, caracteriza abusividade quando a institui¢do financeira
ndo comprova fatores especificos que justifiquem a cobranga
acima do padrdo do Banco Central. Assim, a taxa deve ser ajustada
a média divulgada pelo Bacen, com recalculo das presta¢des e do
saldo devedor.

IV. DISPOSITIVO E TESE

4. Sentenca mantida. Recurso desprovido.

Dispositivos relevantes citados: CC, arts. 373, 394, 395 ¢ 884;
CDC, arts. 6° 1V, 42, paragrafo unico, e 51, IV; CPC/2015, arts.
85,8§2°e 11,98, §§2°¢ 3° e 252 do RITJ/SP.

Jurisprudéncia relevante citada: STJ, REsp 1255573/RS, Rel. Min.
Maria Isabel Gallotti, Segunda Segdo, j. 28.08.2013; STJ, REsp
1578553/SP, Rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, Segunda
Secdo, j. 28.11.2018; STJ, Agint no AREsp 1777647/DF, Rel.
Min. Raul Aragjo, Quarta Turma, j. 11.10.2021; STJ, EREsp
1.413.542/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, Rel. p/
acorddo Min. Herman Benjamin, Corte Especial, j. 21.10.2020.
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Os argumentos apresentados pelo recorrente no seu recurso ja foram
devidamente analisados e rejeitados pela sentenga, que deve ser integralmente ratificada,
nos termos do art. 252 do Regimento Interno do TJ/SP, por ndo haver nenhum fundamento
de fato ou de direito novo relevante a ser apreciado:

"- Relatério

Everlyn Sobral de Moura ajuizou a presente ag@o revisional de contrato bancario,
pelo procedimento comum, em face Creditas Sociedade de Crédito Direto S/A.
Alega a parte autora que: (1) "A autora realizou contratacdo de Credito para
financiamento do veiculo GM Chevrolet Classic Life/LS 1.0, ano 2009/10, de placa
EIR8935, conforme documento em anexo"; (2) "A CDC fora firmada no dia 29 de
janeiro

de 2022, conforme contrato em anexo com o valor do veiculo em R$22.600,00
(vinte e dois mil e seiscentos reais), realizando uma entrada R$7.418,00,
financiando um crédito ainda no valor de R$15.182,00"; (3) "O parcelamento do
valor do credito fora acrescido de tarifas os quais totalizam o valor do
financiamento em R$16.486,08, realizando em 36 parcelas de R$793,92, aplicando
juros de 3,34% a.m. e 48,33% a.A"; (4) "Pretende o autor a revisdo dos juros
cobrados em Cédula de Crédito Bancario as quais entende que sdo discrepantes
quanto ao valor final, vem como visa o reconhecimento quanto as tarifas cobradas
dentro do contrato as quais se entendem abusivas, ndo havendo a contraprestacdo do
servigo ¢ nem mesmo nota fiscal emitida a época". Pretende a parte autora a revisdo
de contrato de mutuo para aquisi¢do de bem firmado com a ré para que seja
recalculado o débito e as prestagdes, excluidos os seguintes itens apontados como
abusivos: capitalizacdo mensal de juros; tarifa de cadastro; tarifa de Registro de
Contrato; Incidéncia de juros acima da taxa de mercado divulgada pelo Banco
Central.

Junta documentos (fls. 17/46).

Citada, a institui¢do financeira ré ofereceu contestagdo (fls. 63/101), onde impugna
especificadamente a pretensdo deduzida pela parte autora. Junta documentos (fls.
102/136).

Em seguida, foi oferecida réplica (fls. 141/142).

E o relatorio.

II- Fundamentagao

A lide comporta julgamento antecipado. E que restam apenas questdes de direito a
serem resolvidas, pelo que ndo se faz necessaria a dilagdo probatoria, nos termos do
artigo 355, inciso I do Codigo de Processo Civil.

Analisemos a legalidade de cada um dos pontos impugnados na inicial.

Utilizagdo da Tabela PRICE e Capitalizagdo mensal de juros

Impugna-se a utilizagdo da Tabela PRICE como critério de amortizagao, solicitando
a sua utilizagdo pelo método de GAUSS ou sistema de amortizacdo constante
(SAC). A unica relevancia dessa questdo esta no fato de que aquele método (PRICE)
se utiliza de juros compostos o que, segundo se alega, implicaria capitaliza¢do
mensal.

Acontece que, ainda que se admita que ocorreu a capitalizagdo mensal, tal pratica
ndo ¢ ilicita.

Nao ha qualquer ilicitude da capitalizagdo mensal de juros, conquanto que pactuada.
Isso porque o Superior Tribunal de Justica (Tema 247) assentou o entendimento no
sentido de que: "A capitalizagdo dos juros em periodicidade inferior a anual deve vir
pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancario de taxa de juros
anual superior ao duodécuplo da mensal ¢é suficiente para permitir a cobranga da
taxa efetiva anual contratada".

No caso presente, esta pactuada a capitalizagdo mensal. Isso porque o instrumento
do contrato prevé uma taxa de juros mensal de 3,34% e anual de 48,33% (fls. 34).
Assim, sendo a taxa anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para
permitir a cobranga da taxa efetiva efetivamente contratada.

Tarifa de cadastro
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Quanto a essa questdo, a matéria restou assente no STJ:

"Permanece valida a Tarifa de Cadastro expressamente tipificada em ato normativo
padronizador da autoridade monetaria, a qual somente pode ser cobrada no inicio do
relacionamento entre o consumidor ¢ a institui¢do financeira". (REsp 1255573/RS,
Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em
28/08/2013, DJe 24/10/2013).

No caso, ndo consta que a parte autor ja mantinha relacdo contratual com a
instituig¢do financeira ré. Logo, ¢ legitima a cobranga da chamada tarifa de cadastro.
Tarifa de Registro de Contrato

Matéria assente no STJ: "2.3. Validade da tarifa de avaliacdo do bem dado em
garantia, bem como da clausula que prevé o ressarcimento de despesa com o
registro do contrato, ressalvadas a: 2.3.1. abusividade da cobranga por servigo ndo
efetivamente prestado; e a 2.3.2. possibilidade de controle da onerosidade excessiva,
em cada caso concreto" (RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. TEMA 958/STJ.
DIREITO BANCARIO; STJ; REsp 1578553/SP, Rel. Ministro PAULO DE TARSO
SANSEVERINO, SEGUNDA SECAO, julgado em 28/11/2018, DJe 06/12/2018).
No caso, o réu provou que registrou o contrato (fls. 116). Logo ¢ devida a cobranga
da taxa do consumidor.

Despesas vinculadas ao financiamento

O réu cobrou por essas tarifas, no montante de R$1304,08 (conforme se constata no
contrato fls. 34) e ndo provou que dispendeu esse montante.

Logo, a cobranga se mostra indevida.

Incidéncia de juros acima da taxa de mercado divulgada pelo Banco Central

O simples fato de a taxa de juros aplicada estar acima da taxa média de mercado
para operagdes congéneres, na data em que firmado o contrato, ndo implica a sua
abusividade. Ao contrario, a média de mercado ndo pode ser considerada o limite,
justamente porque ¢ média. Ela incorpora as menores e maiores taxas praticadas
pelo mercado, em operagdes de diferentes niveis de risco. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO
REVISIONAL. CEDULA DE CREDITO BANCARIO. TAXA DE JUROS
REMUNERATORIOS ~ CONTRATADA.  ABUSIVIDADE.  AUSENCIA.
ORIENTACAO FIRMADA NO RESP N. 1.061.530/RS. 1. De acordo com a
orientagdo adotada no julgamento do REsp. 1.061.530/RS, sob o rito do art. 543-C
do CPC/73, "¢ admitida a revisdo das taxas de juros remuneratdrios em situagdes
excepcionais, desde que caracterizada a relagdo de consumo e que a abusividade
(capaz de colocar o consumidor em desvantagem exagerada - art. 51, § 1°, do CDC)
fique cabalmente demonstrada, ante as peculiaridades do julgamento em concreto."
2. Prevaleceu o entendimento de que a taxa média de mercado apurada pelo Banco
Central para cada segmento de crédito ¢ referencial util para o controle da
abusividade, mas o simples fato de a taxa efetiva cobrada no contrato estar acima da
taxa média de mercado ndo significa, por si sd, abuso. Ao contrario, a média e
mercado ndo pode ser considerada o limite, justamente porque é média; incorpora as
menores e maiores taxas praticadas pelo mercado, em operacdes de diferentes niveis
de risco. Foi expressamente rejeitada a possibilidade de o Poder Judiciario
estabelecer aprioristicamente um teto para taxa de juros, adotando como parametro
maximo o dobro ou qualquer outro percentual em relagdo a taxa média. 3. O carater
abusivo da taxa de juros contratada havera de ser demonstrado de acordo com as
peculiaridades de cada caso concreto, levando-se em consideragdo circunstancias
como o custo da captagdo dos recursos no local e época do contrato, a analise do
perfil de risco de crédito do tomador e o spread da operagédo. 4. A redugdo da taxa
de juros contratada pelo Tribunal de origem, somente pelo fato de estar acima da
média de mercado, em ateng@o as supostas "circunstancias da causa" ndo descritas, e
sequer referidas no acorddo - apenas cotejando, de um lado, a taxa contratada e, de
outro, o limite aprioristicamente adotado pela Camara em relacdo a taxa média
divulgada pelo Bacen (no caso 30%) - esta em confronto com a orientag@o firmada
no REsp. 1.061.530/RS. 5. Agravo interno provido. (STJ; AgInt no AREsp n.
1.493.171/RS, relator Ministro Raul Aratjo, relatora para acérddo Ministra Maria
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Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 17/11/2020, DJe de 10/3/2021.)

Assim, cumpre aferir se, no caso, a taxa de juros aplicada destoa abusivamente da
média.

O Egrégio Superior Tribunal de Justica tem entendido que a abusividade ocorre
quando a taxa aplicada no contrato é superior a uma vez ¢ meia, ao dobro ou ao
triplo da média de mercado. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL DE
CONTRATO DE CARTAO DE CREDITO. JUROS REMUNERATORIOS.
ABUSIVIDADE VERIFICADA NO CASO CONCRETO. TAXA ACIMA DA
MEDIA DE MERCADO ESTIPULADA PELO BACEN. SUMULA 83/STJ.
NECESSIDADE DE ANALISE DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULAS 5 E 7/STJ. AGRAVO INTERNO
IMPROVIDO. 1. Conforme destacado pela Ministra Relatora do REsp
1.061.530/RS, a jurisprudéncia "tem considerado abusivas taxas superiores a uma
vez e meia (voto proferido pelo Min. Ari Pargendler no REsp 271.214/RS, Rel. p.
Acorddo Min. Menezes Direito, DJ de 04.08.2003), ao dobro (REsp 1.036.818,
Terceira Turma, minha relatoria, DJe de 20.06.2008) ou ao triplo (REsp
971.853/RS, Quarta Turma, Min. Padua Ribeiro, DJ de 24.09.2007) da média.
Todavia, esta perquiri¢do acerca da abusividade nédo ¢ estanque, o que impossibilita
a adocdo de critérios genéricos ¢ universais. A taxa média de mercado, divulgada
pelo Banco Central, constitui um valioso referencial, mas cabe somente ao juiz, no
exame das peculiaridades do caso concreto, avaliar se os juros contratados foram ou
ndo abusivos" (AgInt no AREsp 657.807/RS, Rel. Ministro Lazaro Guimaraes,
Desembargador convocado do TRF 5* Regido, Quarta Turma, julgado em
21/6/2018, DJe 29/6/2018). 2. De acordo com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica, ndo ha como acolher a pretensdo recursal que demande o reexame dos
aspectos faticos e probatorios da causa e/ou a interpretagdo de cldusulas contratuais,
com vistas a modificar a conclusdo exarada pelo Tribunal de origem, ante os dbices
dispostos nas Sumulas 5 ¢ 7 do Superior Tribunal de Justiga. 3. Agravo interno
improvido. (Aglnt no REsp n. 2.002.576/RS, relator Ministro Marco Aurélio
Bellizze, Terceira Turma, julgado em 17/10/2022, DJe de 20/10/2022.)

No caso, a taxa de juros mensal do contrato é 1,67 vezes acima da média do
BACEN. E o réu nédo esclareceu em que medida os riscos do contrato justificam a
cobranga de taxa consideravelmente acima da média.

Logo, deve ser reconhecida a sua abusividade. Por consequéncia, deverdo ser
recalculadas das prestagdes e o saldo devedor, aplicando-se ao contrato a média de
juros informada pelo Banco Central do Brasil.

IOF

A questdo restou assente nos seguintes termos: "Podem as partes convencionar o
pagamento do Imposto sobre Operagdes Financeiras ¢ de Crédito (IOF) por meio de
financiamento acess6rio ao mutuo principal, sujeitando-o aos mesmos encargos
contratuais" (STJ; REsp 1251331/RS, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
SEGUNDA SECAO, julgado em 28/08/2013, DJe 24/10/2013).

Logo, ¢ licita a cobranga do consumidor.

Devolugdo em dobro e danos morais

Os valores cobrados a maior devem ser restituido de maneira singela, ndo em dobro.
De fato, o Egrégio Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que "a
repeticdo em dobro, prevista no paragrafo Gnico do art. 42 do CDC, ¢é cabivel
quando a cobranga indevida consubstanciar conduta contraria a boa-fé objetiva, ou
seja, deve ocorrer independentemente da natureza do elemento volitivo".

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DIALETICIDADE.  IMPUGNACAO DA  DECISAO  AGRAVADA.
OCORRENCIA. REVISAO DE FATOS. DESNECESSIDADE. CONSUMIDOR.
DEVOLUCAO EM DOBRO DE COBRANCA INDEVIDA ANTERIOR A
30/03/2021 E RELATIVA A CONTRATO PRIVADO. MA-FE. NECESSIDADE.
AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Em virtude da
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impugnag¢do do fundamento da decisdo de inadmissibilidade do recurso especial, €
devido o conhecimento do agravo em recurso especial. 2. No caso dos autos, é
prescindivel o reexame fatico-probatdrio, ndo incidindo o 6bice da Stiimula 7/STJ,
pois todas as circunstancias necessarias ao conhecimento do recurso especial foram
delineadas no acdrddo recorrido. 3. Segundo tese fixada pela Corte Especial, "a
repeticdo em dobro, prevista no paragrafo Gnico do art. 42 do CDC, ¢é cabivel
quando a cobranga indevida consubstanciar conduta contraria a boa-fé objetiva, ou
seja, deve ocorrer independentemente da natureza do elemento volitivo" (EREsp
1.413.542/RS, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Rel. p/
acorddo Ministro HERMAN BENJAMIN, CORTE ESPECIAL, julgado em
21/10/2020, DJe de 30/03/2021). 4.Esse entendimento, todavia, por modulag¢do de
efeitos também aprovada na mesma decisdo, somente € aplicavel a cobrangas ndo
decorrentes de prestagdo de servigo publico realizadas apds a data da publicag@o do
acordao em que fixado o precedente. 5. Caso concreto no qual a cobranga indevida
de débito exclusivamente privado (contratos bancarios) foi realizada sem
comprovacdo de ma-fé e anteriormente a publicagdo do precedente, motivo pelo
qual, em observancia a modulagdo de efeitos, ndo foi aplicada a tese naquele fixada,
sendo confirmada a devolugdo simples dos valores cobrados. 6. Agravo interno a
que se nega provimento. (STJ; Agint no AREsp 1777647/DF, Rel. Ministro RAUL
ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 11/10/2021, DJe 17/11/2021).

No caso concreto, ndo se vislumbra ofensa a boa-fé objetiva. Isso porque as
questdes sdo controversas, somente assentadas com a prolagdo da sentenga.

Por fim, os limites da subjetividade ndo foram ultrapassados, e ndo ha que se falar
de danos morais.

III- Dispositivo

Ante o exposto, julgo parcialmente procedentes os pedidos contidos na inicial. Fago-
o para declarar indevida a cobranga dos valores atinentes a: despesas vinculadas ao
financiamento (R$1304,08) ¢ taxas de juros acima da média do Bacen, devendo ser
recalculado o valor das prestacdes ¢ do saldo devedor, adequando-os a média
informada na fundamentac¢do. Por consequéncia, devera o valor do débito e das
prestagdes serem recalculados, restituindo-se os pagamentos indevidos, com
corre¢dao monetaria desde a data de cada pagamento e juros de mora de 1% ao més,
esses contados da citagdo. Fica também assegurada a compensacdo dos montantes
Saldo devedor. Determino por fim, a reemissdo dos boletos com o valor recalculado.
Considerando que cada litigante foi em parte vencedor e vencido, serdo reciproca e
proporcionalmente distribuidos e compensados entre eles as custas e as despesas, na
propor¢do em que acolhidos os pedidos (artigo 86 do CPC). Ja os honoréarios de
sucumbéncia, ndo sdo passiveis de compensagdo (artigo 85, § 14 do CPC). Assim,
condeno a parte ré a pagar os honorarios devidos ao procurador da parte autora, que
fixo em 15% da soma dos valores reconhecidos como indevidos nesta sentenca
(artigo 85, § 2° do CPC).

Também a parte autora arcara com os honorarios de sucumbéncia devidos ao do
proveito econdmico obtido com a defesa (artigo 85, § 2° do CPC). Assim, fixo os
honorarios em 15% da soma dos pedidos formulados na inicial e ndo acolhidos
nesta sentenca.

Publique-se, registre-se e intimem-se."

Ante o exposto, pelo meu voto, NEGO PROVIMENTO ao recurso.

Pela sucumbéncia, arcara a recorrente com o pagamento das custas
processuais ¢ honorarios advocaticios que majoro para 20% do valor da condenacdo de
acordo com os critérios do art. 85, §2° e 11, do CPC/2015

A oposi¢do de embargos de declaragdo fora das hipodteses legais e/ou com
efeitos infringentes dard ensejo a imposi¢ao da multa prevista pelo artigo 1026, § 2°, do

CPC.
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Considera-se  prequestionada toda a matéria constitucional e
infraconstitucional discutida, evitando-se, com isso, oposi¢cdo de embargos de declaragdo
para este fim (Sumulas n° 211 do Superior Tribunal de Justica e n° 282 do Supremo
Tribunal Federal).

LEA DUARTE
Relatora
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