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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelacdo Criminal n°
1502237-28.2018.8.26.0510, da Comarca de Rio Claro, em que ¢ apelante ERIKRIS
ANTONIO DOS SANTOS, é apelado MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
SAO PAULO.

ACORDAM, em sessao permanente e virtual da 7 Camara de Direito
Criminal do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: Negaram
provimento ao recurso. V. U., de conformidade com o voto do relator, que integra
este acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Desembargadores FERNANDO
SIMAO (Presidente) E FREITAS FILHO.

Sado Paulo, 1° de abril de 2025.
KLAUS MAROUELLI ARROYO

Relator(a)
Assinatura Eletronica



o — PODER JUDICIARIO
— TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

APELACAO CRIMINAL N° 1502237-28.2018.8.26.0510 — 2* VARA
CRIMINAL DA COMARCA DE RIO CLARO

7* CAMARA DE DIREITO CRIMINAL

APELANTE: ERIKRIS ANTONIO DOS SANTOS

APELADA: JUSTICA PUBLICA

DIREITO PENAL. APELACAO. FURTO
QUALIFICADO. RECURSO DESPROVIDO.

I. Caso em Exame

Erikris Antonio dos Santos subtraiu uma bicicleta mediante
escalada, avaliada em R$ 200,00, na cidade de Rio Claro.
Confessou o crime, alegando problemas psiquiatricos. A
bicicleta nao foi recuperada.

II. Questdo em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste na aplicagdo do
principio da insignificancia, pleiteada pela defesa, alegando
atipicidade da conduta.

II1. Razdes de Decidir

3. A conduta ndo ¢ considerada insignificante, pois o valor
do bem supera 10% do salario-minimo vigente a época dos
fatos.

4. O apelante ¢ reincidente, o que impede a aplicagdo do
principio da insignificancia.

IV. Dispositivo e Tese

5. Recurso desprovido.

Tese de julgamento: 1. A reincidéncia impede a aplicagdo
do principio da insignificancia. 2. Valor do bem subtraido
ndo ¢ irrisorio.

Legislagdo Citada:

Codigo Penal, art. 155, § 4°, II; art. 97, §1° Codigo de
Processo Penal, art. 386, VI.

Jurisprudéncia Citada:

STJ, AgRg no HC 626.297/RJ, Rel. Min. Felix Fischer,
Quinta Turma, j. 23/2/2021, DJe 2/3/2021.

STJ, AgRg no HC 552.039/DF, Rel. Min. Rogerio Schietti
Cruz, Sexta Turma, j. 16/11/2021, DJe 22/11/2021.
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VOTO N° 12762

ERIKRIS ANTONIO DOS
SANTOS foi absolvido impropriamente, pela r. sentenga de fls. 163/168,
cujo relatorio adota-se, da imputagdo prevista no artigo 155, § 4°, inciso
IT do Codigo Penal, imposta medida de seguranca consistente em
tratamento ambulatorial, pelo prazo minimo de 02 (dois) anos,

observando-se o disposto no artigo 97, §1° do Codigo Penal.

Inconformada, recorreu a Defesa
para pleitear a absolvi¢do ante a atipicidade da conduta, devendo ser

aplicado o principio da insignificancia (fls. 181/186).

Contrarrazoes de fls. 190/192.

A Douta Procuradoria Geral de
Justiga opinou pelo improvimento do recurso (fls. 203/210).

E o relatorio.

Segundo consta, no dia 29 de

setembro de 2018, as 23h49min, na Rua 13, bairro do Estadio, na
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Delegacia de Policia, na cidade e comarca de Rio Claro, ERIKRIS
ANTONIO DOS SANTOS, subtraiu, em proveito proprio, mediante
escalada, coisa alheia mével, consistente na bicicleta Golfinho, cor preta,
n® 5K74624, apreendida com o lacre n® 0000948, avaliada em R$
200,00.

A materialidade estd demonstrada
pelo boletim de ocorréncia (fls. 03/04), auto de exibi¢do e apreensao (fls.

25), auto de avaliacao (fls. 23) e laudo pericial (fls. 33/36).

Interrogado em Juizo as Als.
128/129, o apelante confessou a increpagdo contida na inicial acusatdria,
ao dizer que possui problemas psiquiatricos, pois quase foi assassinado

pelo seu genitor, o qual o jogou no chdo e acabou por bater a cabeca.

Em virtude disso, ficou com uma
rachadura no cranio e precisa tomar remédios controlados, tanto que ja

foi internado por esse motivo.

Quanto ao delito em tela, o policial
pediu que ele devolvesse a bicicleta, no entanto, ficou com vergonha de

leva-la até ele.
A representante da vitima, Maria

Luisa, escriva de policia, deu conta de era final de semana ¢ a bicicleta

estava na area externa da delegacia.
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Na segunda-feira, tomou

conhecimento que ela havia sido subtraida.

Por intermédio das cameras de
seguranga, descobriram a autoria e, constataram que se tratava do

apelante, conhecido nos meios policiais.

Ele escalou um portdo grande e

dois muros para ter acesso a bicicleta, a qual nao foi recuperada.

Com efeito, a prova material, bem
como a prova oral colhida sob o crivo do contraditorio, arrimada na

confissdo judicial, eram aptas a lastrear um decreto de rigor.

Descabe, outrossim, cogitar de
absolvigdo por atipicidade material da conduta, porquanto ausentes os
requisitos para aplicacdo do principio da insignificancia, eis que o
furtador subtraiu bens de quantia que nao pode ser considerada infima
por superar a fracdo de 10% do salario-minimo vigente a época dos fatos
(R$ 200,00 — fls. 119/122), parametro utilizado pelo E. Superior
Tribunal de Justica

Confira-se:

DIREITO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO PROPRIO. FURTO
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QUALIFICADO. TESE DE  CRIME
IMPOSSIVEL. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA.  IMPOSSIBILIDADE
DE APLICACAO. BENS AVALIADOS EM
VALOR SUPERIOR A 10% DO SALARIO-
MINIMO.  ALEGACAO  DE  NAO
DEMONSTRACAO DO CONCURSO DE
PESSOAS. NECESSIDADE DE REEXAME
DE PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

I - E assente nesta Corte Superior de Justica
que o agravo regimental deve trazer novos
argumentos  capazes de  alterar o
entendimento anteriormente firmado, sob
pena de ser mantida a r. decisdo vergastada
pelos proprios fundamentos.

Il - Em relagdo a alegag¢do de crime
impossivel, observa-se que a referida tese
ndo foi enfrentada pela eg. Corte de origem.
Nesse compasso, considerando que a Corte
de origem ndo se pronunciou sobre o
referido  tema exposto na  presente
impetragdo, este Tribunal Superior fica
impedido de se debrugar sobre a matéria,
sob pena de incorrer em indevida supressdo

de instancia. Nesse sentido: HC n.
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480.651/SP, Sexta Turma, Rel’ Min"
Laurita Vaz, DJe de 10/04/2019;

e HC n. 339.352/SC, Quinta Turma, Rel.
Min. Ribeiro Dantas, DJe de 28/08/2017.

11l - Com efeito, este Tribunal Superior tem
entendimento pacificado no sentido de que
ha a atipicidade material da conduta pela
incidéncia do principio da insignificancia
quando estiverem presentes todos os vetores
para sua caracterizagdo, quais sejam: (a)
minima ofensividade da conduta; (b)
nenhuma periculosidade social da a¢do; (c)
reduzido grau de reprovabilidade do
comportamento, e;

(d) inexpressividade da lesdo juridica
provocada.

1V - Ocorre que, na hipotese dos autos, ndo
¢ possivel o reconhecimento do beneficio,
uma vez que o valor dos objetos subtraidos,
avaliados em R$ 256,42 (duzentos e
cinquenta e seis reais e quarenta e dois
centavos), ndo pode ser considerado
irrisorio, ja que equivale a mais de 10% (dez
por cento) do saldrio-minimo vigente a
época do fato (R$ 937,00). Desta feita, ndo
sendo possivel o reconhecimento da

irrelevancia da conduta, ndo se aplica ao

Apelagdo Criminal n® 1502237-28.2018.8.26.0510 -Voto n® 12762 7



e

PODER JUDICIARIO

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

caso o principio da insignificancia,
conforme precedentes desta eg. Corte
Superior: AgRg no AREsp n. 1.379.417/ES,
Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas,
DJe de 22/11/2018; AgRg no AREsp n.
1.365.757/DF, Quinta Turma, de minha
relatoria, DJe de 12/11/2018;

e AgRg no REsp n. 1.722.299/SC, Quinta
Turma, Rel. Min. Reynaldo Soares da
Fonseca, DJe de 22/11/2018.

V - Cumpre asseverar que a via do writ
somente se mostra adequada para a analise
da dosimetria da pena se ndo for necessaria
uma analise aprofundada do conjunto
probatorio e caso se trate de flagrante
ilegalidade. Vale dizer, o entendimento deste
Tribunal firmou-se no sentido de que a
"dosimetria da pena insere-se dentro de um
juizo de discricionariedade do julgador,
atrelado as particularidades faticas do caso
concreto e subjetivas do agente, somente
passivel de revisdo por esta Corte no caso
de inobservancia dos pardmetros legais ou
de flagrante desproporcionalidade” (HC n.
400.119/RJ, Quinta Turma, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, DJe de
178/2017).
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VI - Quanto ao pleito de afastamento do
concurso de pessoas, a Corte originaria
asseverou a sua presenc¢a. Dessa forma, o
acolhimento  da  pretensdo  defensiva,
segundo as alegacoes  vertidas na
impetrac¢do, demanda reexame de provas,
situacdo interditada na via estreita do
habeas corpus.

Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC n. 0626.297/RJ, relator
Ministro Felix Fischer, Quinta Turma,

julgado em 23/2/2021, DJe de 2/3/2021.)

Ademais, o apelante ¢ reincidente
(processo n° 0000248-43.2015.8.26.0550 — fls. 119), condenagdo por
crime contra o patrimonio, ndo desatendidos os requisitos da auséncia de
periculosidade social da ag¢do e do reduzidissimo grau de
reprovabilidade do comportamento exigido pela jurisprudéncia do E.

Supremo Tribunal Federal.

Destaca-se que a Corte entendeu
que “a aferigdo da insignificancia como requisito negativo da
tipicidade, mormente em se tratando de crimes contra o patrimonio,
envolveria juizo muito mais abrangente do que a simples expressdo do
resultado da conduta. Importaria investigar o desvalor da agdo
criminosa em seu sentido amplo, traduzido pela auséncia de

periculosidade social, pela minima ofensividade e pela auséncia de
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reprovabilidade” (INFORMATIVO 713 - STF. Plendrio. HC
123108/MG, HC 123533/SP e HC 123734/MG, Rel. Min. Roberto
Barroso, julgados em 3/8/2015), o que nao se verificou no caso em tela

pelos motivos ja explicitados.

Nesse rumo, segue, ainda, o

entendimento mais recente do E. Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS. FURTO SIMPLES. PRINCIPIO
DA INSIGNIFICANCIA.  APLICACAO.
IMPOSSIBILIDADE. REINCIDENCIA E

MAUS ANTECEDENTES.
INAPLICABILIDADE. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Alem da subsunc¢do formal da conduta
humana a um tipo penal, deve haver uma
aplica¢do seletiva, subsidiaria e
fragmentdria do Direito Penal, para aferir
se houve ofensividade relevante aos valores
tidos como indispensaveis a ordem social.

2. A Terceira Secdo desta Corte, no
julgamento dos EREsp n. 221.999/RS,
estabeleceu a tese de que a reiteragdo
criminosa inviabiliza a aplicagdo do
principio da insignificancia, ressalvada a

possibilidade de, no caso concreto, o
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aplicador do direito verificar que a medida é
socialmente recomendavel.

3. Agravo regimental ndo provido.

(STJ — AgRg no HC 552.039/DF, Rel.
Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ,
SEXTA TURMA, julgado em 16/11/2021,
DJe 22/11/2021).

Desse modo, nada do que alegou a
combativa Defesa foi capaz de abalar o fundado convencimento sobre a
efetiva responsabilidade penal do apelante nos fatos narrados na

denuncia, eis que arrimado em todo o conjunto probante supra.

No entanto, conforme exame de
insanidade mental realizado nos autos n® 0001771-06.2021.8.26.0510,
que foi aproveitado nos presentes autos diante da proximidade entre a
data dos delitos de ambos os processos, constou que o apelante era

inimputével a época dos fatos.

Em virtude de sua
inimputabilidade, foi absolvido impropriamente do delito de furto
qualificado com fulcro no artigo 386, inciso VI do Coédigo de Processo

Penal.

Mantida, pois, a medida de
seguranca consistente em tratamento ambulatorial, pelo prazo minimo de

02 (dois) anos, observando-se o disposto no artigo 97, §1° do Codigo
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Ante 0o  exposto, nega-se
provimento ao recurso, mantida a r. sentenca por seus proprios e

juridicos fundamentos.

KLAUS MAROUELLI ARROYO
RELATOR
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